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LAS ADMINISTRACIONES DE SAMUEL
Moreno y Gustavo Petro en Bogota han sido
de las peores en la memoria reciente de la
ciudad. Y como si no hubiese sido suficiente
con los cuatro anos que cada uno fue alcalde,
ahora parece como si la ciudad les pertene-
ciera al Polo Democratico, partido de More-
no, y alos Progresistas, el de Petro.

Es notable la alharaca que entre el Polo y
los Progresistas hacen por cualquier cosa
que se haga en la ciudad. No importa lo que
hagala administracion de turno, no hay nada
que funcione para los del Polo y los de Petro.
Todo esta mal. Y claro que no ayuda la arro-
gante y poco clara forma de comunicar del
actual alcalde, pero no es posible que todo lo
que haga o proponga sea malo porque si.

Nada mas diciente de lo anterior que las
discusiones alrededor del metro. Por el lado
delos polistas un concejal, Manuel Sarmien-
to, obligd a que el Tribunal Administrativo

de Cundinamarca le entregara informacion
con respecto al proceso licitatorio del pro-
yecto para control politico. Esto, incluyendo
su estructuracion financiera. Y cuando la
politica se mete en la estructuracion técnica
de un proyecto, es altamente probable que
las cosas no salgan bien.

En buena hora, la Empresa Metro de Bo-
gotd manifesto la inconvenienciay los ries-
gosquerepresenta que por el control politi-
co se publique informacion con respecto a
la estructuracion financiera del proyecto.
Esto porque el proyecto se adjudicara me-
diante licitacion, en donde varios propo-
nentes competiran. Eso, sino conocenlain-
formacion con la cual se estructuré finan-
cieramente el metrode Bogota. Porque enel
momento en que la conozcan, es muy posi-
ble que las propuestas se acerquen al maxi-
mo precio al que esta dispuesto a adjudicar
la Empresa Metro el proyecto. En cualquier
caso,losdamnificados seremos los usuarios
del metro.

Estas cosas, desafortunadamente y sim-
plemente por politica, tienen eco en los me-
dios de comunicacion. En un tuit del 8 de
abril, el periodista Aurelio Sudrez, de Blu Ra-
dio, compara el argumento de la Empresa

Metro de Bogota con el “robo” de Reficar.
:No revelar informacion confidencial y ha-
cerla publica, en un proceso licitatorio, es si-
nonimo de “robo” o corrupcion, cuando lo
que realmente sucede es que se busca opti-
mizar su resultado?

Las consecuencias de revelar la informa-
cion en una licitacion publica abierta, con
competencia, son claras. Solamente el odio o
la politica pueden explicar comentarios tan
desafortunados.

Por el lado de los petristas la cosa tampoco
es mejor. Sin ningan pudor, Petro abierta-
mente ha mentido enlo que al metro respec-
ta. Segun el, por ejemplo, la ley dice que los
disenos de detalle tienen que estar listos an-
tes de salir a licitar. Totalmente falso. No hay
ley que impida salir a contratar los disenios de
detalle dentro de una licitacion, algo que en-
tre otras cosas permite asignarel riesgode di-
chos disenos al adjudicatario del proyecto.

Bogota se ha convertido en un hervidero
politico de debate, con independencia de
pensamiento y criterio. Y eso esta bien, pues
asies que laciudadaniahace respetar sus de-
rechos. Las cosas enlaciudad hay que ganar-
selas, pero no a puntade dogma. Mas analisis
y mas conceptos es lo que se necesita,



