;Prohibido investigar?

on mucha y preocu-

pante frecuencia,

nuestros jueces estian

decidiendo sobre as-

pectos puramente téc-
nicos sin experiencia ni conoci-
miento frente a estos. Algunos de
ellos se comportan como activis-
tasenvezde actuar como los ope-
radores judiciales imparciales
que deberian ser, y con miradas
bastante primarias y poco funda-
mentadas, son capaces de blo-
quear la construccion de un me-
tro, la implementacion de un
TransMilenio o truncar las nece-
sarias investigaciones para esta-
blecer si la actividad del fracking
es 0 no riesgosa y si puede hacer-
se bajo ciertos parametros odebe
rechazarse definitivamente por
su Inconveniencia.

Totalizando y malentendiendo
el principio de precaucion, nues-
tros jueces -y no jueces cuales-
quiera, sino los mas encumbra-
dos magistrados del Consejo de
Estado- tomaron, por ejemplo, la
decisionde parar los pilotos dein-
vestigacion integral para analizar
técnica y cientificamente las posi-
bilidades de exploracion de yaci-
mientos no convencionales en
nuestro pais. /Como lo hicieron?
Decretando unas medidas caute-
lares sobre una reglamentacion
expedida por el Ministerio de Mi-
nas, argumentando que esta nor-
mativa no incluia disposiciones
medioambientales. Una preocu-
pacion que hubiera resultado
mas que pertinente, de no ser por-
que paralelo a los decretos del Mi-
nisterio de Minas existen otras
disposiciones del Ministerio de
Ambiente que buscan justamen-
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te armonizar la regulacion sobre
este tema en Colombia. Mejor di-
cho, lo que pide el Consejo de Es-
tado ya existe, solo que los hono-
rables magistrados omitieron ver-
lo.

Lamentablemente, para este
alto tribunal importa un comino
lo que haya dicho la Comisién
-jesa si!- de expertos, que se pro-
nuncio sobre la materia y ordeno
pilotos que estan frenados por
causa de estas medidas cautela-
res. Lo curioso es que en el pro-
nunciamiento judicial se pide
conformar una nueva comision
quecuente con académicos versa-
dos de la Universidad Nacional,
como si los mas duros de ese im-
portante claustro educativono se
hubieran pronunciado ya en el
marco de la Comision de exper-
tos. Tresde los docentes e investi-
gadores que mas saben de la Na-
cional sobre fracking e impacto
medioambiental hicieron parte
del grupo de sabios, pero el Con-
sejo de Estado quiere repetir
todo el ejercicio y hacerle perder
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tiempo al pais en medio de una
crisis de reservas de petréleo y
gasdelaque, por supuesto, no en-
tienden un pepino nuestros ilus-
tres togados.

Como los jueces de este casono
pudieron ponerse de acuerdo
frentea unrecursode stplica pre-
sentado por Ecopetroly el Gobier-
no Nacional para revisar esas ab-
surdas medidas cautelares, un
grupo de conjueces tiene en sus
manos esta trascendental deci-
sion y deberia pronunciarse en
los proximos dias sobre si mantie-
ne el bloqueo o lo levanta, permi-
tiendo que se hagan las pruebas
clentificas que nos conduciran a
establecer -con criterio técnico y
no desde un escritorio- si pode-
mos hacer fracking y como.

Mantener las medidas cautela-
res equivaldria a prohibir la in-
vestigacion cientifica en Colom-
bia porque lo cierto es que el
principio de precaucién no se
estd imponiendo frente al frac-
king en si mismo, sino frenteala
posibilidad de implementar
unos pilotos exploratorios para
sacar conclusiones soportadas
enla practicay las pruebas técni-
cas. Insistir en estas medidas
cautelares seria darles prevalen-
cia a los prejuicios y no a los ha-
llazgos objetivos que se deriva-
rian de los pilotos. Si la terque-
dad persiste, estariamos matan-
do a priori una alternativa para
no quedarnos sin petréleo en 6
afos o sin gas en 10, y posible-
mente estariamos condenando
al pais, solo con una presuncion
judicial, aimportar gas en el cor-
to plazo con el encarecimiento
en precios que ello acarrearia.
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