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Ejército dice que hubo asonada en el Catatumbo

Un operativo militar para capturar a dos su-
puestos integrantes de los Pelusos, que ade-
mas aparecen entre los mas buscados por
crimenes contra lideres sociales, termino,
segun el Ejército, en una“asonada”yen la
retencion de un oficial, un suboficial y un
soldado. En la mafiana de ayer, el Ejércitoy
la Policia llegaron a San Calixto, uno de los
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La decision no tiene antecedentes

Acuerdo con Francia
queda en veremos

11 municipios que conforman la region del
Catatumbo, para capturar a alias Vallenatoy
Misael, quienes estan en lamencionada lista
de las autoridades colombianas.

El operativo para dar con ellos termind con
unas sesenta personas armadas con “palos y
machetes que asecharon a las tropas para blo-
quear lamovilizacion de los sujetos entorpe-

El acuerdo inicial fue pactado por Juan Manuel Santos, pero serd el gobierno Duque el que debera hacer la nueva negociacion. /presidencia

Aungue la Corte Constitucional dio su visto bueno a ley que aprobé
elacuerdo de inversion con el pais galo firmado en 2014, este solo
podra entrar en marcha cuando se aclaren siete puntos que fueron
considerados problematicos para el Estado colombiano.
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El gobierno de Juan Manuel San-
tos suscribio en 2014 un acuerdo
con Francia para el fomento y la
proteccion reciprocos de inver-
siones, justificindolo como un
tratado necesario para contribuir
al desarrollo econémico del pais
con innovacion tecnoldgica y
creacion de empleo, entre otros
aspectos. E1Congresoledioviali-

bre conlaLey 1840 de 2017; pero,
alllegaralaCorte Constitucional,
estatomé una decision sin prece-
dentes: por primera vez condi-
ciono un acuerdo de este tipo v le
ordeno al presidente Ivdn Duque
que debe negociar la interpreta-
cionde siete puntos que encontrd
problematicos para el Estado co-
lombiano. Si no lo hace, el acuer-
do, simplemente, no se puede ra-
tificar ni poner en marcha.

La decision de la Sala Plena se
tomo, por seis votos contra dos,
lasemana pasada. Aunque quedo
opacadaconelfallo que permitié
el consumo de drogas y alcohol
en el espacio publico, es clave,

pues establece unaserie de para-
metros que podranser utilizados
de ahora en adelante por el Go-
bierno de turno a la hora de ade-
lantar negociaciones con otros
Estados. Larazon es que la Corte
analizo los riesgos que pueden
significar para Colombia las
clausulas de estos tratados, en
vez de solo hacer un analisis for-
mal. Y para ello tuvo en cuenta,
por un lado, que hay veinte con-
troversias internacionales con-
tra Colombia por un monto total
de US$9.525 millones.

De esas, 11 estdn en tribunales
internacionales de arbitraje y
nueve corresponden a demandas
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ciendolaorden de captura”. En mediode la
conmocion, Vallenato “fue arrebatadode la
custodia de la Fuerza Ptiblica”. Al final de la
tarde de ayer, los militares retenidos fueron
entregados a una comision de la Defensoria
del Pueblo. “Se encuentran en buen estado de
salud y estamos en el planeamiento para su
evacuacion del drea”, informd el Ejército.

de multinacionales en contra del
Estado colombiano por decisio-
nes que hatomado laCorte Cons-
titucional como, por ejemplo, la
delimitacion del piramo de San-
turbdan que, supuestamente, ha-
bria afectado a varias empresas
mineras. Ademas, laCorte encon-
tro que las disposiciones de este
tipo de acuerdos, aunque técni-
cas, tienenunaaplicacion variada
en esos tribunales internaciona-
les (que ademas se componen pa-
ra resolver cada controversia en
particular), que no dan una ga-
rantia de seguridad juridica para
el Estadoy puedenllegar, incluso,
a afectar las competencias de las
autoridades locales.

;En qué consiste la decision?
En términos generales, la Corte
declaré ajustada a la Constitu-
cion la Ley aprobatoria del
Acuerdo de Proteccion y Promo-
cion Reciproca de Inversiones
(Appri) con Francia, pero bajo
una condicion: que, si bien el Es-
tado colombiano no puede crear
condiciones menos favorables
para los inversionistas franceses,
tampoco lo puede hacer con los
colombianos. Para la Sala Plena,
con ponencia del magistrado
Carlos Bernal Pulido, la precision
es fundamental, pues, tal y como
estaba todo pactado, no se garan-
tizaba un trato igual para los con-
nacionales.

)) Tres militares,

tras ser retenidos
durante varias horas,
fueron entregados a
una comision de la
Defensoria del
Pueblo.

En segundo lugar, la negocia-
cion que el gobierno Duque debe
hacer, de manera conjunta con
delegados franceses, tiene un ob-
jetivo: excluir las interpretacio-
nes que, para la Corte, tienen pro-
blemas de inconstitucionalidad.
Este diario conoci6é que, en un
principio, laSalase plantedinclu-
so tumbar esas siete disposicio-
nes, pero luego en el debate gané
latesisde advertiral presidentela
necesidad de hacerladeclaracion
interpretativa, casi como un ane-
x0,al acuerdo.

Los puntos problematicos

El articulo 4 del acuerdo con
Francia habla del “estindar de
minimo trato” y dice que cada Es-
tado o inversor debe dar un “tra-
to” justo y equitativo que incluye,
“inter alia” (entre otros), la obli-
gacion de no denegar justiciay de
actuar de manera transparente.
Aunque pareciera que este apar-
tado esconveniente, paralaCorte
noloes. ;Por qué? Porque ese “in-
ter alia” es supremamente am-
plio. Para la Corte, podria termi-
nar incluso en que el Estado real-
mente no sepaaqué estd obligado
o que le exijan deberes que no es-
taban pactados desde el princi-
pio. Por esa razon, lo condicioné
para que quede claro que no pue-
de dar lugar a que surjan nuevas
obligaciones para Colombia que
no fueron negociadas.

Este condicionamiento fue
aprobado por cinco votos contra
tres. Ese mismo articulo asegura
que el “trato” equitativo debe
darse de acuerdo con “el derecho
internacional aplicable a los in-
versionistas de la otra parte con-
tratante y asusinversiones”. Para
la Corte, no es claro a qué fuente
de derecho se refiere el articulo,
puesse daaentenderquesele po-
drian aplicar a Colombia normas
de derecho internacional que
nunca ha ratificado. Igualmente,
se pidio que se precisara la expre-
sion “expectativas legitimas” de
los inversionistas, contenida en
dos articulos, por considerarla
muy amplia.

Asi, laCorte fijo que se debe de-
finir qué se puede entender por
unaexpectativalegitimaparaque
quede en claro que solo se podran
alegar si se trata de actos especifi-
cos y reiterados por una de las
partes contratantes, que lleven a
los inversionistas a realizar o
mantener inversiones. Otro pun-
to clave tiene que ver con el arti-
culo 5 del acuerdo, sobre el “trato
nacional y la nacion mas favoreci-
da”. Ese apartado apunta a que
cada parte les aplicard en su terri-
torio, a los inversionistas del otro
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Segunda imputacion a expresidente de Reficar

El panorama juridico de Orlando José Ca-
brales, quien fue presidente de la Refineria
de Cartagena (Reficar) entre 2009y 2012,
se agravo. Luego de que la Fiscalia le impu-
tara, en 2017, el delito de interés indebido
en lacelebracion de contratos, en relacion
con los sobrecostos que se generaron al
modernizar la planta de Reficar, este miér-

coles 12 de junio la Fiscalia le comunico
que le abria investigacion formal por un se-
gundo delito: celebracion de contrato sin
cumplimiento de requisitos legales.

Seguin el ente investigativo, con inconsis-
tencias y sin un concurso publico que ga-
rantizara una seleccion objetiva, Cabrales
llevo a cabo la firma del contrato de Project

Management Consultant (PMC), por un
valor inicial de mas de US$95 millones. El
contrato de esta asesoria termind en manos
de la firma Foster Wheeler & Process Con-
sultant, el cual, dice la Fiscalia, firmé Ca-
bralesy estructuré su antecesor, Felipe
Castilla Canales, a quien la Fiscalia le im-
puto hoy el mismo delito que a Cabrales.

Orlando José Cabrales, expresidente de

Archivo EIE

Reficar.

pais, un “trato” que no sea menos
favorable al que se les concede a
otros en “situaciones similares”
Para la Corte, el problema es
que bajo esta clausula se podrian
generar situaciones no pactadas.
Porejemplo, que un inversionista
francés exija un beneficio que fue
pactado por Colombia en otro
acuerdo de inversion con cual-
quier otro pais, si lo considera
mas favorable. Para el alto tribu-
nal, igualmente se podrian gene-
rar restricciones a los gobiernos
de turno para futuras negociacio-
nes, porloque se debe especificar,
enlanuevanegociacion interpre-
tativa, que, bajo ninguna circuns-
tancia, se compromete lacompe-
tenciadel jefe de Estado para ma-

nejarlasrelaciones internaciona-
les o celebrar tratados.

Entodo caso, el acuerdo permi-
te que Francia o Colombia tomen
medidas para garantizar el orden
ptiblico en sus respectivos terri-
torios si asi lo consideran perti-
nente, siempre v cuando esas me-
didas no sean arbitrarias, estén
justificadas, y sean “necesarias y
proporcionales”. De acuerdo con
la Corte, debe quedar claro que
esa “necesidad” no puede limitar
la autonomia de las autoridades
colombianas para tomar decisio-
nes que busquen garantizar el or-
den publico. Igualmente, se pre-
ciso que el resultado de la decla-
racion interpretativa a la que se
llegue con Francia no tendra que

)) La Corte le aposto

a un cambio de
jurisprudencia para
asegurarse de que en
este tipo de tratados
no haya elementos
irrazonables para el
Estado colombiano.

pasar de nuevo por el Congreso o
la misma Corte, a menos que se
terminen incluyendo asuntos
que no habian sido pactados ini-
cialmente.

Segun explicaron fuentes del
alto tribunal a El Espectador, la
SalaPlenadela Corte también tu-
voencuenta paraestadetermina-
cion que algunas de las disposi-
ciones pactadas con Francia no
estan en acuerdos firmados con
otros Estados como, por ejemplo,
el Acuerdo Econémico y Comer-
cial Global (conocido como CE-
TA) entre la Union Europeay Ca-
naddaen 2017.

Entre las demandas que en-
frenta Colombia por supuestos
incumplimientos a tratados bila-
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terales hay algunas de multina-
cionales como Glencore, Telefo-
nica o Gas Natural Fenosa. Por el
fallo con que se protegio al para-
mos de Santurbin en 2017, las
empresas Red Eagle Exploration
Limited, EcoOro Mineralsy Gal-
way Gold Inc. alegan supuesta
vulneracion del TL(, Colombia-
Canada. Con este fallo, la Corte
Constitucional le apostd a un
cambio de jurisprudencia para
dejar de analizar formalidades v,
aunque prevalece la competen-
cia del presidente de la Republi-
ca para negociar este tipo de tra-
tados, garantizar que en ellos no
haya elementos “manifiesta-
mente irrazonables” para el Es-
tado colombiano.»

~a

PA

DESCUBRA SU
_LADO NATURAL

Precno papa
y un acompafiamte: $320.000

Descubre mds

|Desconex|on Total'
[’s ongest QI
’.J.(,' minufo

"\f" (

Precno papa 5560 OOO

-

Calle 95 #11A-27 - Reservas: 6'25@555 m493 H&'Q Sigum en @@ChairamaSpaOficial @ @ChairamaSpa

wiiclen clad O o8 30 de jvro de 200 %*hﬂm 'w vihdes del ) o !Odrmdem Aplica de lunes o dominge Reutricoones Muwrat o de bt de une
s peribaloneto Die 0 cmpl onim et restricciones podet adouine un Irale de bafio meres Chesama Spe por un odkional de $35000 Fi almueno o cena ndhye

el adas, Satc

ferte dugustann de postres y une bebida sin it © wn pisco sowr (Meni pre determinacks)

Comgra

Online




