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Naturaleza muerta

T

HACE ALGUNAS SEMANAS LA JURIS-
diccion Especial parala Paz serefirioalosle-
gados de la violencia en la naturaleza y reco-
nocio “las alteraciones que sufrieron los ci-
clos naturales de los ecosistemas en medio
del conflicto”. Dias después la Unidad de In-
vestigacion y Acusacion de la Jurisdiccion
inicio reuniones con instituciones estatales
con el fin de “recaudar informacion que dé
cuenta sobre las diferentes afectaciones so-
bre el medioambiente en medio del conflicto
armado, para iniciar un proceso de repara-
cion”. A través del trabajo con el Ideam, la di-
reccion de Parques Nacionales, el ANLA y
Ecopetrol, la Unidad comenzara por hacer
un balance dela “total de pérdida de bosques
v la dinamica de cultivos ilicitos con priori-
dad en los municipios de Tumaco, Barbacoas
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v Ricaurte, Narifio, con base en andlisis de
deforestacion entre los afios 1990 v 2017
Distintos medios resumieron los eventos
afirmando que “la JEP reconocio al me-
dioambiente como victima del conflicto”.

Con un lenguaje similar, la Sentencia
T-622 de 2016, emitida por la Corte Consti-
tucional, reconocid las alteraciones que su-
fri6 el rio Atrato a través de la guerra como
“una crisis sin precedentes, originada en la
contaminacion de las aguas por sustancias
toxicas, erosion, empalizadas que restringen
la mowvilidad, acumulacion de basuras, sedi-
mentacion intensiva, vertimiento de resi-
duos salidos y liquidos al rio, deforestacion,
taponamiento de subcuencas y brazos de na-
vegacion, y pérdida de especies; todo esto, en
medio de un escenario historico de conflicto
armado”.

Ademids de celebrar la inclusion (cada vez
mas frecuente) de la naturaleza en debates
estatales alrededor de la paz, el pasado y las
reparaciones, es pertinente abrir una discu-
sion acerca de las formas especificas en que
se da la discusidn. En discursos sobre defo-
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restacion y contaminacion del rio Atrato, por
ejemplo, se hace énfasis en el papel del me-
dioambiente como receptor de acciones hu-
manas dafinas. Es decir, sobre los males que
se hacen (y se hicieron) contra bosques,
aguas y animales en el trascurso del conflicto
armado. En este contexto vale recordar que
mas que un ecosistema externo (escenario
delaconfrontacion), loque encontramosson
diferentesrelacionesentre poblacionesyna-
turalezas. Relaciones basadas en la pesca, el
lavado de la ropa y el goce se tejen entre co-
munidadesatratenasy su rio. Estas coexisten
con relaciones extractivas entre cuadrillas
con retroexcavadoras que se dedican alaex-
plotacion del oro que sacan del mismo rio y
gozan de la proteccion de grupos armados.
De acuerdo con la Defensoria del Pueblo,
hoy endiase llevan a cabo actividades de mi-
neria en el 76 % de los municipios de Choco,
pese a que el Estado ha otorgado menos de
cincolicencias. En las tltimas décadas, el oro
y el platino han financiado los ejércitos y sir-
ven para lavar los pesos del negocio del nar-
cotrifico. Este ultimo también es resultado

Qué nos ensena “Chernobyl” sobre Trump

BRET
STEPHENS *

ESTA SEMANA, ME SENTE A VER UNA
maratén de la miniserie “Chernobyl” de
HBO. Me hizo pensar en Donald Trump.

No, mi Sindrome de Enajenacion con
Trump no ha alcanzado los 12.000 roentgen
en el dosimetro ideologico. Y no, yo no creo
que el gobierno de Trump se parezca al in-
cendio de un reactor nuclear al aire libre.

Ver “Chernobyl” (y leer los relatos reales
de latragedia) es recordar que ese tipo de si-
miles deberian usarse con moderacion.

Sin embargo, si hay un paralelo impactan-
te. “Chernobyl” no es tan solo una historia
sobre una catdstrofe ambiental, o los actos
heroicos de las personas que evitaron que se
convirtiera en una tragedia incluso peor.
Tustra qué les sucede a las sociedades co-
rrompidas por la institucionalizacion de las
mentirasyladestruccion concomitante dela
confianza.

Esa es la verdadera historia de Chernobil
donde, para variar, las verdades imposibles
de erradicar del mundo natural —de la qui-
micaylafisicade particulas— superaron lite-
ralmente las verdades impuestas por la orto-
doxiay la propaganda soviéticas.

Escena tras escena, los funcionarios del
partido decretan que la gravedad del acci-
dente no es tanta. O que la escala de los efec-
tos secundarios no es tan amplia. O que el al-
cance de la culpa no es tan profundo. Le
mienten a Occidente. Le mienten a su gente.
Mienten desde lo mas alto de la cadena de
mando hasta la parte mas baja. ;Por qué?
Porque pueden.

“Crees que la pregunta correcta te llevara
a la verdad?”, le pregunta Anatoly Dyatlov
(interpretado por Paul Ritter), el ingeniero
quesuperviso lapruebade seguridad quelle-
voal desastrey después se convirtiGenel chi-
vo expiatorio designado del régimen, a una
cientifica que intenta averiguar qué sucedid
la noche del accidente. “No existe la verdad.
Pregtintalesalos jefes lo que quierasy obten-
drds unamentira. Y ami me tocara la bala”.

De hecho, a Dyatlov lo sentenciaron a diez
anosde prision (y cumplio tres). Noobstante,
eldialogo capturalaesenciade unsistemaen
el cualtodas las mentiras oficiales son nobles
ylaverdad esloque sea itil parael partidoen
un momento particular. Ademas, este méto-
do funciona... hasta que ya no es asi.

“Cadamentiraque decimos contrae una
deudacon laverdad”,dice Valery Legasov
(Jared Harris), el héroe del drama, justo
antes de suicidarse. “Tarde o temprano se

de una relacion entre humanos, cultivos de
hoja de coca y procesos para transformarlay
comercializarla.

El petroleo, el carbon, el banano, la palma
africana, la cana de aztcar y las esmeraldas
son otras naturalezas sobre las que se tren-
zan relaciones contenciosas: basta mirar la
historia del puerto petrolero que es Barran-
cabermeja o la mina esmeraldera que es
Muzo, volcar la mirada hacia el dia a dia del
Cerrejon, explorarlo ocurrido conlos sindi-
catos del banano en Uraba y Magdalena, sa-
cudir los titulos de la tierra en que se sem-
braron la palma y la cafa. Esto para no ha-
blardelatradicién nacional de mandara po-
blaciones sin tierra a “colonizar” selva para
nuncatener que distribuirla tierrade mane-
ra mas equitativa. Estas selvas, minas y rios
no solo reciben ataques, sino que también
dejansuhuellaenlosplanesyloscuerposde
hombres y mujeres. Mas que un substrato
material pasivo que distintos ejércitos per-
judicaron, la naturaleza ha cumplido un pa-
pelactivoenlos caminosde la historiay pre-
sente nacionales.

cobraladeuda”.

Segun los dltimos calculos —del 7 de ju-
nio—, The Washington Post tenia una lista de
10.796 declaraciones falsas o enganiosas de
Trumpalo largo de 869 dias. En ocasiones, el
Post puede ser demasiado quisquilloso al ci-
tar diferencias de opiniéon como evidencias
de falsedad, asi que reduzcamos esacifraala
mitad. Siguen siendo 5.398 declaraciones
falsas o enganosas: un total de 6,2 por dia, o
una cada tres horas.

Le pregunté a Allison Stanger de Middle-
bury, autora de Whistleblowers: Honesty in
Americafrom Washington to Trump,un libro
de una agudeza extraordinaria que estara
prontoalaventa, sobre el efectoacumulativo
de esta tormenta. Stanger cito la famosa ob-
servacion de Hannah Arendt: “Si todo el
mundo siempre miente, la consecuencia no
es que creas las mentiras, sino mas bien que
yanadie cree nada”,

Elresultado es que la gente pierde la capa-
cidad de pensar por si misma, de realizar jui-
cios, de encontrar un fundamento racional
paraadoptar algiin tipo de posturabasadaen
los principios. Se convierten en borregos.

El martes, Jeremy Peters de The New
York Times publicoun perfildel presenta-
dorderadio conservador Michael Savage,
uno de los primeros y mas fervientes sim-
patizantes de Trump, quien a veces exter-
nasudecepcion haciael presidente, siem-
pre desde una perspectiva de derecha. A
muchosdesus 7,5 millonesdeescuchasno
les agrada mucho. En palabras de Savage:
para “mucha gente” Trump, mds que un
ser humano, “es un semidios”.

Esas personas —las que no toleran ningu-
nacritica hacia Trump, nunca, sobre ningtin
tema— son los borregos.

No estan ni cerca de ser una mavoria en el
pais. Sin embargo, cada vez estan envene-
nandomads aunasociedad enlaquelaideade
la verdad ya habia sido balcanizada (nuestra
verdad), personalizada (mi verdad), proble-
matizada (la verdad de quién) y trivializada
(tuverdad)... antes de que apareciera Trump
v definiera la verdad como cualquier cosa
que le crealagente.

Lo mas revelador del conteo del Post so-
bre las mentiras de Trump es qué tan poco
impactante se vuelve a medida que au-

menta la cifra. Como el dinero, las menti-
ras estan sujetas a una regla inflacionaria:
mientras mas haya en circulacion oficial,
menos vale cada una.

Todo esto se esta desarrollando sin la
ayuda de la KGB o algun otro instrumento
de un Estado represivo para imponer una
linea y diluir la distincion entre hechos y
ficcion. Sinembargo, el efecto no es menos
danino. Un presidente que dice cualquier
cosale hablaaunabase que le creerdlo que
sea. Mientras tanto, el resto del paisnocree
niuna palabra.

;Qué sucedera cuando tengamos nues-
tro propio Chernabil, u otro 11 de septiem-
bre, o algo peor, y la credibilidad del go-
bierno se vuelva esencial para la supervi-
vencia del Estado? ;Qué sucede cuando la
palabra del presidente de verdad importa?

Luego de ver “Chernobyl”, me quedé con
un pensamiento inquietante: al menos du-
rante esa crisis la Unidn Soviética tenia al
frente a Mijail Gorbachov, con su decenciay
honestidad instintivas.

*Comentarista politico de The New York
Times



