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Otro ataque a
Cano Limon-
Covenas

UN NUEVO atentado contra

vefias se registr6 a la altura del
kilémetro 19 en inmediaciones
de la vereda Caranal, zona rural
del municipio fronterizo de
Arauquita.

Informacion preliminar, su-
ministrada por la Fuerza de Ta-
rea Quirén, la accion terrorista
precisa que, seria milicianos del
Eln los responsables de esta nue-
va arremetida de los violentos
en el departamento de Arauca.

En una comunicacién con
este medio, el coronel Arnulfo
Traslavifa Sachica aseguré que
el atentado genero rotura de la
tuberia del ducto, el segundo en
importancia en el pais.

Este es el atentado nimero
20 a esta infraestructura en este
2019, 13 de ellos en Arauca y
siete mas en Norte de Santander
y Cubara en Boyaca.

Desde hace mds de un mes,
el Oleoducto Canén Limé6n Co-
vefias no transporta crudo ha-
cia el puerto de Covenas en la
costa norte colombiana por la
escalada de ataques a la infra-
estructura, donde comunidades
se oponen a reparaciones de
la tuberia en zona rural del
Arauquita, Saravena y Cubara
en Boyacé ante el bajo salario
que pagan a los trabajadores la
empresa Cenit.

___NACGION

Investigan a coronel '
que estaba con ‘Gargola’

el oleoducto Cafio Limén-Co- | @y F| cabecilla de ‘La Constru’, trabajaba con ‘El Alacran’

AL MOMENTO de la captura
de alias ‘Géargola’, presunto
maximo cabecilla de la banda
organizada ‘La Constru’, estese
movilizaba por Soacha (Cundi-
namarca) en un carro oficial de
las FF.MM. y con un coronel del
Ejército Nacional.

De acuerdo con Claudia Ca-
rrasquilla, directora contra el Cri-
men Organizado de la Fiscalia, el
oficial, a su vez, era el cunado del
detenido capo. Pese a eso infor-
mo que no fue detenido porque
no se encontraba en situacion de
flagrancia.

“No era el escolta; su cuiado
estaba casado con una hermana
del alto oficial y la funcién que
estaba desempenando era de
protegerlo y evitar que las au-
toridades lo capturaran. El sabia
que lo estdbamos persiguiendo
por eso busco proteccién’, dijo
Carrasquilla.

En operativos simultdneos
se registro también la captu-
ra del excapo del cartel del
Norte del Valle, Henry Loaiza
Ceballos, alias ‘Alacran’, quien
tendria una alianza con esta
estructura para fines de nar-
cotrafico. 13 integrantes mas
fueron capturados y uno im-

putado en un centro carcelario. tamiento y Control Reservas, y
‘Gérgola’, lider del GDO captura-  que al momento de los hechos se
do por la Policia en el municipio  encontraba de permiso”, indico el
de Soacha, es sefialado como el  Ejército en un comunicado.
encargado de controlar la pro- Anadié que el Comando del
duccion y el trafico de cocaina  Ejército fue informado por parte
en Putumayo y de suenvio hacia  de las autoridades que desarrolla-
México y paises de Centro y ron mencionado procedimiento
Suramérica. desde la noche anterior, y de
Al frente de la organizaci6n, manera inmediata se adoptaron

segun la Fiscalia, este sujeto pre-  las medidas pertinentes.

suntamente mantenia alianzas “Entre ellas, se ordené la
con un Grupo Armado Organiza-  apertura de la indagacion dis-
do Residual (GAOR-E48) enelsur ciplinaria n.006 de 2019 Corec
del pais, con el fin de mantener  contra el oficial y otras medidas
el monopolio criminal en toda administrativas en aras de
la regién. salvaguardar lo descrito en el
Asi mismo, las informaciones  principio de transparencia ins-
recopiladas lo sefialan como titucional y para facilitar el de-
supuesto coordinador de activi- sarrollo de las investigaciones
dades de homicidio, extorsiéon y  a que haya lugar, por parte de
secuestros en los municipios del  las autoridades competentes”,
Bajo Putumayo, en la frontera se lee en el texto.
con Ecuador. Ademads en el comunicado
“Segin la informacién de se indic6 que “la Institucion en
las autoridades brindada a este  aras del principio de colabora-
Comando, durante la captu- cién arménica, permanecerd
ra de mencionado sujeto, se atenta a los requerimientos de
encontraba el coronel Elkin las autoridades judiciales con el
Alfonso Argote Hidalgo, quienes  prop6sito de apoyar el proceso
se desplazaban en un vehiculo de investigacién que permita
oficial; aclarando que el oficial se ~ determinar las circunstancias de
desempena como Jefe de Estado  tiempo, modo y lugar de estos

Mayor del Comando de Reclu- los hechos”.

RAPIDGAS SAS E.S.P. NIT 900.443.684-3

Vigilada por la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios SSPD

CU=G+T+D+C
Precio Maximo de Venta al Péblico = CU * Kilogramos por cilindro

T, Costo de Transporte 0 $/Kg;
D, Cargo de Distribucion; C, Cargo de Comercializacion Minorista.

LA EMPRESA DISTRIBUIDORA Y COMERCIALIZADORA MINORISTA

De acuerdo con las resoluciones de la Comision de Regulacién de Energia y Gas (CREG) la formula Tarifaria General del servicio del GLP es:

Donde CU, es el Costo Unitario de Prestacion del Servicio; G, Costo de Compra del GLP:Cusiana 691.69$/Kg,Almacenadora 1128.76$/Kg,
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Hallazgos
fiscales en
Corpocesar

Una Auditoria Financiera de
la Contraloria General a la Cor-
poracion Auténoma Regional del
Cesar (Corpocesar) determiné 22
hallazgos administrativos, de los
cuales cinco tienen presunta in-
cidencia fiscal por valor de $620
millones.

Otros 12 hallazgos tienen po-
sible connotacién disciplinaria,
dos presunta incidencia penal y
uno mas da pie para abrir una
indagacion preliminar.

La auditoria, que fue adelanta-
da por la Gerencia Departamental
Colegiada del Cesar adscrita a la
CGR. consider6 No Razonable la
ejecucion presupuestal de Corpo-
cesar en la vigencia 2018, entre
otras deficiencias porque ejecutd
recursos por $28.127 millones, lo
que equivale tan solo al 46,04%,
quedando el 53,96% en reservas,
es decir $32.966 millones para
ejecucion en la vigencia siguiente.

Asi mismo, el organismo de
control emiti6 Opinion Negativa
sobre los Estados Contables de
Corpocesar, por no presentar
razonablemente la situacién
financiera de la entidad a 31 de
diciembre de 2018.

Con fundamento en su opinién
contable y presupuestal, la CGR
No Feneci6 la cuenta fiscal de

- Corpocesar, por la vigencia 2018.

Los hallazgos fiscales detec-
tados durante la auditoria fi-
nanciera dispuesta en el plan de
vigilancia y control fiscal 2019,
corresponden a irregularidades
que se dieron en el marco de con-
tratos de prestacion de servicios
logisticos, implementacién de

~ estrategias para el manejo am-

biental, interventoria, acciones de

' mitigacion y construccion, como
- se relaciona a continuacion.

El objeto de este contrato era la
interventoria técnica, administra-
tiva, financiera y ambiental para
el contrato de “construccion de
obras hidraulicas para la rehabili-
tacion de orillas y control de inun-
dacion sobre la margen izquierda
del rio Chiriaimo - San Diego, por
valor de $923.300.000,00".

Dentro de los conceptos paga-
dos al contratista se encuentra una
actividad denominada “Revision,
analisis y verificacion de los estu-

- dios para la construccion”, cuyo

valor es de $244.804.352,94.
No se observan soportes de su
ejecucion tales como informes,
conceptos y/o recomendaciones.

Igualmente se observé que
Corpocesar pago una actividad
denominada “Otros Gastos ban-
carios y financieros” por un valor
total de $24.000.000,00 lo que
generd un detrimento por dicho

. valor pagado.



