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Gazel de Terpel impidio el
registro del signo Gazelle

BOGOTA_ El signo Gazelle no
pudo registrarse en la Superin-
tendencia de Industriay Comer-
cio (SIC) por la oposicion que
realizé Gazel de la Organiza-
cion Terpel S.A.

Limited Liability Company
“Automobile Plant Gaz™ hizo la
solicitud paraidentificarsuses-
taciones de servicio, talleres de
mantenimiento y reaprovisio-
namiento, aprovisionamiento
de gas natural vehicular, publi-
cidad y administracion de es-
tos negocios, entre otros.

La Organizacion Terpel S.A se
opuso a la solicitud con el argu-
mento de que no habia capaci-
dad de diferenciacion entre los
signos enfrentados. Ademas, la
compafiia consideraba que con-
ceder la marca podria ocasionar
que se asociara el signo Gazelle
con las marcas regisiradas de
Gazel. La confusion directa, se-
gun la opositora, se demostraria
con la similitud ortografica que
hace alas marcas practicamen-
teidénticas porquelasletrasadi-
cionales ‘L’ vy ‘E’ no generarian
suficiente diferenciacion.

Terpel también se refirié ala
asociacionideologica que podria
ocasionarse en el pablico, te-
niendo en cuenta que los signos
tienen una composicion idénti-
cay pretenden identificar servi-
cios o productos que pertenecen
ala clase 12 de Niza.

Por su parte, la empresa so-
licitante defendi6 el signo
Gazelle explicando que es una
expresion perteneciente al in-
glésquetraduce en espafiol ‘Ga-
cela’. Ademas, afirmaron que
existe suficiente transparencia
conceptual, adiferenciadel sig-
nodelaopositoraquese tratade
una expresion fantasiosa.

Igualmente, destacaron la
capacidad distintiva de Gazel
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La Organizacion Terpel es la representante legal de la marca decla-
rada como notoria, Gazel, de gas vehicular.

entre las marcas oponentes
para considerar que no existi-
ria confundibilidad con el re-
gistro vy los términos podrian
coexistir pacificamente.

Por lo tanto, la Superinten-
dencia decidi6o negar el registro
de Gazelle, determinando que
“la configuracion de los signos
Gazelle / Gazel si genera en el
consumidorunriesgo de confu-
sion, pues los signos confron-
tados permiten que ensuvision
en conjunto ambas marcas se
confundan debido a las seme-
janzas ortograficas y fonéticas
que presentan, razon porlacual
el consumidor estaenlacapaci-
dad de establecer una relacion
enire ambasy, porlomismo, ad-
quirir el producto y servicio que
ofrece el signo solicitado pen-
sando que esta adquiriendo el
que ofrece la marca notoria”.

De esta forma, el organismo
encontrd que los signos con-

frontados no podrian coexistir
por las semejanzas y porque el
consumidor no estaria en la ca-
pacidad de esclarecer el origen
empresarial de los productos
que tienen en comun.

Con esta decision, la SIC de-
claro la notoriedad de la marca
Gazel por el estatus que la ha
mantenido posicionada en el
mercadoy porlosesfuerzospara
mantener el reconocimiento de
dicho signo en el pablico con-
sumidor. Terpel adjunto distin-
tas pruebas para exponer el sis-
tema de franquicias de la
empresa, larecordacion obteni-
da, la valoracion e inversion en
publicidad y medios de comuni-
cacion para posicionar el signo.
Poreso,laSIC declarélanotorie-
dady considero fundadalaopo-
sicion presentada.
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“Estoy totalmente de acuer-
do con la decision.
Considero que cumple con
los requisitos que la ley
seiala para que la marca
sea declarada notoria, es
claro que la marca esta
muy bien negada”.

Segun las pruebas pre-
sentadasyelesfuerzopara
demostrar la posible afec-
tacion a terceros si se con-
cedia el registro. La Supe-
rintendencia reconocio la
notoriedad de la marca
Gazel por el cumplimien-
to de los criterios y por lo-
grardemostrarque hay un
caracter notorio innega-
ble. Ademas, el conoci-
miento de la marca y los
millonarios ingresos que
genera fueron puntos cla-
ve en la resolucion final
que nego el registro y le
permitioc a la opositora
continuar defendiendose
en futuros casos.
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AEROLINEA HABRIA INCUMPLIDO ITINERARIOS DE FORMA CONSTANTE
Supertransporte formuld cargos contra Avianca

BOGOTA_ La Superintendencia de
Puertos y Transporte abrio una
investigacion administrativaen
contra de la sociedad Aerovias
del Continente Americano S.A. -
Avianca 5.A. por aparente in-
cumplimiento en las condicio-
nes pactadas paralos contratos
de transporte.

Segiinun analisisdelosre-
clamos realizados por los pa-
sajeros, este organismo en-
contro un presunto
incumplimiento de formarei-
terada por parte de Avianca
con el deber de transportar

pasajeros, especificamente,
enelrespetoalositinerarios.

En las investigaciones preli-
minares de la Supertransporte,
se evidencio que lasociedad, al
parecer, habria incumplido sis-
tematicamente laobligacion de
laregulacion vigente. La cual se-
fiala que: “el pasajero sera
transportado conforme alo con-
tratado, de acuerdo con la tari-
fa,itinerario, frecuenciay hora-
rio pactados”.

En la investigacion también
se consultaron los argumentos
de Avianca. Entre sus explica-

ciones, la aerolinea afirmo que
los motivos de la demora se
“obedecieron a mantenimien-
tos no programados a las aero-
naves que iban arealizar los di-
ferentes vuelos”.

Porestasinvestigaciones, en
caso de gue la empresa se en-
cuentre responsable de los se-
fialamientos, la misma podria
ser multada por 60 salarios mi-
nimo mensual legal vigente, es
decir, casi $50 millones.

El pliego de cargos tuvo como
fundamento los distintos recla-
mos presentados por los viaje-

ros debido al incumplimiento
de los acuerdos suscritos en los
contratos de transporte entre
la entidad y los usuarios.

Conitra esta decision no pro-
cede ning(an tipo de recurso de
apelacion debido a la forma del
proceso, que es una investiga-
cion preliminar. Sin embargo, el
organismo establecio que en el
pliego de cargos y en el proce-
S0 siguiente se garantizaran to-
dos los principios de ley.
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Carlos Mattos tiene una orden

de captura en su contra para
responder por corrupcién.

El juez que
favorecio a
Mattos sera
acusado de
manera formal

BOGOTA_ El juez sexto civil del
circuito, Reinaldo Huertas,
qguien habria recibido $2.500
millones para emitir unas medi-
das cautelares que beneficiaron
al expresidente de Hyundai,
Carlos Mattos, sera formalmen-
te acusado por la Fiscalia.

De acuerdo con RCN Radio,
Huertas, quien recupero su li-
bertad el pasado seis de sep-
tiembre porvencimiento de tér-
minos, debera responder en el
proceso penal por presunta-
mente haber recibido un millo-
nario soborno para emitir las
medidas cautelares que bene-
ficiaron a Mattos.

Huertas podria ser otro juez
que cae en el caso Mattos, pues-
to que recientemente el Tribu-
nal Superior de Bogotd condeno
a dos afios y un mes de prision
a Ligia del Carmen Hernandez,
exjuez civil municipal de Bogo-
ta, porestarvinculadaconel en-
tramado de corrupcion que se
suscito en el caso Hyundai.

La Fiscalia establecidé que
Hernandez recibié unacuantio-
sasumadedinero porfavorecer
al empresario en una demanda
que interpuso para que la mar-
ca de carros no le quitara la re-
presentacion de la marca en te-
rritorio colombiano.

A Huertas se le acusara por
su presunta participacion en
delitos de utilizacion ilicita de
redes informaticas, acceso
abusivo asistema informatico,
dafio informatico agravado y
cohecho impropio. Aunque an-
teriormente se ha declarado
inocente, debera responder
por las posibilidades juridicas
gue se le otorgaron al expresi-
dente de Hyundai.
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