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Calmidol impidio el registro
del signo Calmadiol en la SIC

BOGOTA_ La marca Calmadiol,
solicitada por Pharmaris Co-
lombia S.A.S., no pudoregistrar-
se en la Superintendencia de In-
dustria y Comercio (SIC) por
oposicion de Calmidol de Sano-
fi- Aventis de Colombia S.A.

Elsigno Calmadiol pretendia
identificar productos farmacéu-
ticos, medicamentos a base de
recursos naturales, comple-
mentos y suplementos multivi-
taminicos, entre otros.

Sin embargo, Sanofi - Aven-
tis de Colombia S.A. se opuso a
la solicitud de registro para de-
fendersusigno Calmidol, conel
cual consideraba gue existiria
unriesgo de confusion sise con-
cedia el registro.

La marca opositora afirmo
quelatnicadiferenciaentrelos
signos enfrentados es la ubica-
cion de la ‘T’ por lo que consi-
deraron que el analisis marca-
rio debia realizarse a partir de
las semejanzas y no de las “di-
ferencias minimas”. También
afirmaron que el intercambio de
letras en la marca solicitada no
aportasuficientes elementos di-
ferenciadores. Ni se compone
unelementodiferenciable dela
marca registrada.

Almismeo tiempo, Bioguimi-
co Pharma S.A. presento opo-
sicion a la solicitud de regis-
tro para el signo Calmadiol
debido a que lo consideraron
similarmente confundible con
su marca registrada Kalmadol
Forte. La empresa opositora
asegurod que se presentan simi-
litudes visuales, ortograficas
y fonéticas que inducirian al
publico a un error.

De estaforma, la Superinten-
dencia decidié negar el registro
de Calmadiol porque conside-

La Superintendencia de
Industria y Comercio des-
carté la oposiciéon de la
marca Kalmadol Forteyno
verifico su cobertura fren-
te a la solicitud. Teniendo
en cuenta que al realizar el
analisis comparativo, el or-
ganismo encontro que en
el aspecto gramatical la
marca solicitada se com-
pone de una palabra,
mientras que la opositora
cuenta con dos expresio-
nes. Sin embargo, el anali-
sis realizado con la marca
Calmidol fue suficiente
para identificar la preva-
lencia del registro y negar
la solicitud.

ro que entre los signos habria
una conexion estrecha y direc-
ta al encontrarse en la misma
clase delnomencladorinterna-
cional y aseguré que “en am-
bos casos se trata de productos
farmacéuticos, que necesaria-
mente requieren del otro para
su correcto funcionamiento o
simplemente paramejorarlafi-
nalidad de los mismos™.

Es decir, que para la SIC los
productos que identifican las
marcas enfrentadas cumplen
finalidades idénticas y al ser
del mismo género, pueden ser
ofrecidos en el mercado como
complementarios.

Ademas, el organismo tuvo
en cuenta las similitudes orto-
graficas argumentadas y deci-
dio que “las marcas comparten
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su secuencia vocalica, que su-
madoalacoincidenciaenlaraiz
y la segunda silaba Calmadiol /
Calmidol, bien pueden confun-
dir al consumidor, una vez se
encuentren en el mercado, v la
adicion de la vocal “i”, en el sig-
no solicitado no es suficiente
paraque el consumidor no con-
funda los signos”.

Por lo tanto, el organismo
segmento la decision, decla-
rando como fundada la oposi-
cion de Sanofi vy a la vez sefia-
lando como infundada la
oposicion de Kalmadol Forte
desde Bioguimico Pharma.

En la resolucion, la entidad
encontrd que conunaexpresion
adicional el signo solicitado no
se asociaria con el registro pre-
vio de Kalmadol, mientras que

Calmidol de
Sanofi Aventis
impidio el re-
gistro de la
marca Calma-
diol, solicitado
por Pharmaris
Colombia.
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Para leer los detalles de la demanda que pondran las comunidades a las
entidades estatales y Cerro Matoso por cerca de 51 billon.

en el casode Calmidol, laestruc-
tura fonética y ortografica es
muy similar y, por lo tanto, po-
drian asociarse en el mercado.

Finalmente, la Superinten-
dencia especifico que la cober-
tura de los signos enfrentados
fue un factor decisivo, debido a
que “es posible gue los mismos
sean ofrecidos por el mismo em-
presario determinando la posi-
bilidad real de quelos consumi-
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“Le asiste la razon a la SIC
en su decision por el evi-
dente riesgo de confusion

dores se vean inducidos en POr similitud en las expre-
falsas asociaciones”. siones Calmidol y
Calmadiol y actué en pro-
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CONSIDERAN QUE SE VIOLO EL DERECHO AL DEBIDO PROCESO

Colombia solicitara anular laudo en caso Glencore

BOGOTA_LaAgencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado que
lidera Camilo Gomez solicita-
ra la anulacion del laudo del
Tribunal Arbitral del Ciadi que
le ordend a Colombia devolver
US$19,1 millones enrelacion
delaresponsabilidadfiscal de
la Contraloria General de la Re-
ptblica.

La demanda interpuesta
hace tres afios por Glencore -
Prodeco se originé primero
por la solicitud de nulidad al
otrosi nimero ocho del con-
trato de concesion, realizado

por lo que anteriormente era
Ingeominas v hoy es Agencia
Nacional de Mineria.

Segnn la Agencia de Defensa
Juridica, el documento modifi-
caba, de forma injustificada, el
sistema de calculo de regalias
a favor de Prodeco para la ex-
plotacion de carbon en la mina
de Calenturitas, Cesar.

Segundo, porel fallo de res-
ponsabilidad fiscal que la Con-
traloria le impuso a Prodeco
por un valor de US$19,1 mi-
llones, debido el detrimento
patrimonial que se le causo la

multinacional al Estado con la
negociacion y suscripcion de
ese Otrosi.

Deacuerdo con lo anterior, el
Tribunal Arbitral considero que
la Contraloria adoptd una medi-
da con estricto apegoalaleyy
al debido proceso. Pero no tuvo
en cuenta las pruebas presenta-
das por Colombia "que demos-
trabanlas maniobrasengafiosas
utilizadas por la companfia para
las modificaciones en el calcu-
lo de regalias”.

Porlo tanto, laAgencia Nacio-
nal de Defensa Juridica del Esta-

do considera que la decision del
Tribunal implicolaviolacion del
derecho aldebidoprocesode Co-
lombia, como Estado demanda-
do,locual, segiinlaentidad, jus-
tificaria la anulacion del laudo.

Al mismo tiempo, asegura-
ron que “el Tribunal quebran-
t0 de manera grave varias nor-
mas de procedimiento al
desconocer pruebasrelaciona-
das con las actuaciones enga-
fiosas de Glencore™.
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