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Dos nuevas masacres en Antioquia y Cauca dejan 13 victimas

Dos nuevas masacres se presentaron el fin
de semana en los municipios de Betania
(Antioquia) y Argelia (Cauca), causando 13
victimas. Del primer caso, los reportes dan
cuenta de una incursion de hombres arma-
dosenunafincadelaveredaLa Julia,enla
que fueron asesinados ocho recolectores de
café. Otras tres personas resultaron heridas.

alojandose”, dijo.

Carlos Mario Villada, alcalde de Betania,
confirmo el hecho. “Al parecer las disputas
por las plazas de vicio en nuestro municipio
ocasionaron la masacre en lanoche de ayer.
Diez hombres fuertemente armados llega-
ronalafincay dispararon indiscriminada-
mente contra 14 personas que estaban alli

De otrolado, en Argelia (Cauca) se repor-
té el asesinato de cinco personas en el sector
conocido como El Mango. Segtin Sandra Ra-
mirez, senadora del partido FARC, entre las
victimas esta Libio Chilito, lider de la Junta
de Accion Comunal. Indepaz sefialé que,
con estas dos, ya son 76 las masacres que se

hanregistrado alolargo de 2020.

)) Indepaz senald

que, con las de
Argelia y Betania,
ya son 76 las
masacres que se
han registrado a lo
largo de 2020.
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Esta en el despacho del magistrado Ramiro Pazos

Caso “fracking”, en la recta final

¢Seguira suspendido el “fracking” en Colombia? Luego de cuatro afios de proceso y dos desde que se
tomd la medida que hoy impide usar la técnica con fines comerciales en el territorio, el Consejo de
Estado finalizd la etapa probatoria y las multiples partes presentaron sus alegatos de conclusion.
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El fracking en Colombia fue sus-

pendido en noviembre de 2018 por
orden judicial del Consejo de Esta-

do, luego de considerar que no
existe certeza cientifica de que su
uso no provoque dafios ambienta-
les y a la salud humana, siguiendo
lo que se denomina en derecho el
principio de precaucion, que obli-
ga aterciar en favor del medio am-
biente ante la duda sobre las afec-
taciones que pueda producir una
actividad. Dos afios después de de-
bate, el alto tribunal est listo para
decidir de fondo en este caso, pues
cerrd la etapa probatoria y ya reci-
bib los alegatos de conclusion de
las partesinvolucradas. Lapregun-
tahoy es lamisma: ;se superélain-
certidumbre?

Larespuestano es sencilladere-
solver en un debate cuyos elemen-
tos técnicos tienen divididos a ex-
pertos de diferentes especialida-
desyque pasa porlapolitica nacio-
nal. De hecho, el despacho del ma-
gistrado Ramiro Pazos, del Conse-
jo de Estado, a quien le correspon-
di6 este caso por reparto, tiene hoy
en su escritorio voluminosos ale-
gatos con las posiciones del Go-
bierno, universidades, grupos de
trabajo y congresistas, entre otros.
Asicomo de Esteban Lagos, el abo-

.gado que inicid este debate en 2016
al demandar el Decreto 3004 del
26 de diciembre de 2013 y la Reso-
lucién 90341 del 27 de marzo de
2014, en los que se fijaron los crite-
rios para la exploracién y explota-
ci6én de hidrocarburos en yaci-
mientos no convencionales con es-
timulaci6n hidraulica horizontal.

El fracking consiste en inyectar
en el subsuelo agua mezclada con
quimicos para hacer fluir hidro-
carburos de piedras compactas
que se encuentran a kilometros de
profundidad. Y es ese procedi-
miento el que generamultiples du-
das. La Procuraduria dijo, por
ejemplo, que es “abundante”laevi-
dencia cientifica sobre los dafios
irreversibles que provoca tanto ala
salud humana como a las aguas
subterraneasy superficiales —ylos

Un grupo de congresistas pidio al Consejo de Estado mantener la suspension del “fracking” definitivamente. /ioomberg

ecosistemas que de estas depen-
dan—, porlo cual usarlanovadela
mano con el desarrollo sostenible.
Ese potencial dafio, insiste el Mi-
nisterio Publico, obliga a seguir
aplicando el principio de precau-
cion teniendo en cuentd, ademas,
que el pais no tiene una linea base
de informacion ambiental ni capa-
cidad de monitoreo.

A esta posicion se suma Luis
Enrique Orduz, vocero de la Cor-
poracion Podion, que apoyo la de-
manda, quien cita dos informes
que la Universidad Nacional pre-
sento a peticion del despacho co-
mo informe técnico. Ambos sefla-
lan que hay riesgos asociados, pero
el mayoritario dice que no hay co-
momitigarlosyelsegundoquesies
posible. Orduz expone que hay evi-
dencia de la contaminacion de
aguas subterraneas por fugas de
gasesy fluidos, asi como de que ha-
ya sustancias quimicas peligrosas

enelagua,locual puede deveniren
unriesgo de salud publicasi pasaal
agua superficial. En su criterio, la
normativa es insuficiente para
controlar dicho riesgo.

Entre esos quimicos estan me-
tanol, benceno, tolueno, xileno y
benceno etilico, que serian conta-
minantes del aire y carcinégenos
para el ser humano. Orduz resalta

el testimonio en el caso del inge-

)) El Consejo de

Estado debe definir si
se superé o no la
incertidumbre que
existe alrededor de la
posible mitigacion de
los riesgos asociados a
la técnica conocida
como “fracking™.

niero quimico Jorge Sanchez, en
el sentido de que no hay co6mo ha-
cer un seguimiento al “riesgo qui-
mico toxicoldgico” y expone que
una de las resoluciones demanda-
das hace una sola mencién al flui-
dode fractura.

A esta postura se sumaron los
congresistas Jorge Eduardo Lon-
dofio, Antonio Sanguino y Angéli-
ca Lozano, entre otros, mientras

" que el Gobierno pidié dar via libre

al fracking. E] Ministerio de Minas
dijo, por ejemplo, que los cuestio-
namientos se deben limitar a la
perforacién horizontal para la ex-
ploracién y explotacion de petrd-
leo y gas en lutitas y no en arenas,
carbonatos apretados y gas asocia-
doamantosde carb6n.Y considerd
que el Consejo de Estado se ha ex-
tralimitado alo que es un debate de
nulidad, al existir pruebas relacio-
nadas con los compromisos de Co-
lombia sobre el Acuerdo de Paris o

de andlisis sobre politica publica.

El Gobierno asegura que en este
caso se ha aplicado de manera in-
debida el principio de precaucion
porque, supuestamente, no se apli-
canlosrequisitosparaapelaraeste.
En cambio, propone que se use el
principio de prevencion y, en ese
sentido, afirma que estan claros e
identificados los riesgos asociados
al fracking, asi como sus conse-
cuencias. Y laposturaoficial es que
esos riesgos se pueden evitar: “En
Colombia existen los mecanismos
a través de los cuales la autoridad
competente puede adoptar deci-
siones antes de que el dafio o el
riesgo se produzcan, con el fin de
reducir las repercusiones de estos
sobre el ambiente o de evitarlas”.

“La aplicacion del principio de
precaucion no tiene base juridica,
técnica o cientifica que permita
concluir que se esté ante un peligro
de dafio inminente por contamina-
cién de las fuentes hidricas y otros
impactos de cardcter ambiental”,
agregd el Ministerio . A su turno, la
Agencia Nacional de Hidrocarbu-
ros (ANH) cuestion6 que la Uni-
versidad Nacional haya presenta-
do un informe dividido en dos do-
cumentos con conclusiones, lo
cual ensucriterio hace quelaprue-
baseailegal. Y afirmaqueallise in-
currio en errores técnicos.

La Agencia sefiala que las nor-
mas demandadas se expidieron
cumpliendo los protocolos y estu-
dios necesarios para cubrir los va-
cios que existian para ese momen-
to, identificando riesgos y fijando
medidas de mitigacion; insiste en
que si se prevé el manejo de acuife-
ros, entre otros, y apoyo la tesis de
que el pronunciamiento del Con-
sejo de Estado debe ser limitado y
no puede extenderse a cuestionar
la facultad que tiene el Gobierno
pararegular. En caso “de permitir-
se esto, seria abrir paso a que los
jueces coadministren con el Go-
bierno nacional, constituyéndose
en una clara y evidente transgre-
sién al principio de separacion de
poderes”.

Ecopetrol, porsu parte, dice que,
aun si hubiera vacios en las nor-
mas, esto no da paso a anularlas,
pues la regulacién debe estar en
constarke adecuacion de acuerdo
con los avances cientificos. Ade-
mas, sefiala que estos actos admi-
nistrativos no vulneran el principio
de precauciony si anticipan los re-
querimientos técnicos y procedi-
mientos efectivos para monitorear
riesgos como, por ejemplo, vigilar
laactividad sismica. “Lareglamen-
tacion que estas contienen impide
oalmenosrestringe laincertidum-
brede posibles dafios”. Ladecision
final en este intrincado debate ven-
dréd en proximos meses.



