El balance de la recta final de
la demanda contra el fracking

CONSEJO DE ESTADO TERMINO ETAPA DE PRUEBAS. SOLO QUEDAN PENDIENTES
ALEGATOS DE CONCLUSION DE LAS PARTES Y ESPERAR EL VEREDICTO FINAL.

Con cuatro extensas sesio-
nes de audiencia, que sumaron

mas de 20 horas, termino este -

viernes en el Consejo de Estado
la etapa probatoria de una de-
manda que pide anular las nor-
mas que regulan el fractura-
miento hidraulico multietapa,
conocido como fracking, en el

pais. Se trata del decreto 3004

de 2013 y la resolucién 90341
de 2014, que estan suspendi-
dos desde finales de 2018 por
decision del alto tribunal mien-
tras seresuelve este proceso.
Las ultimas cuatro sesiones
se invirtieron en la contradic-
cion a un peritaje elaborado,
por peticion del Consejo de Es-
tado, por 9 expertos de la Uni-
versidad Nacional, pero en to-
tal, la etapa de pruebas de esta
demanda dur6 cerca de un afio
y medio. La demanda en si lle-
va mucho mas, fue presentada
en agosto de 2016 y admitida
para estudio en junio de 2018.
El peritaje dela Nacional esta
conformado por dos documen-
tos, uno de mas de 400 pagi-
nas, elaborado por 6 de 9 exper-
tos, que planteaserias dudas so-
bre la conveniencia técnica de
la explotacion de yacimientos
no convencionales; y el segun-
do, de méas de 100 paginas, ela-
borado por los tres expertos
restantes, que plantea que hay
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La demanda contra las normas que regulan la técnica llegd

al Consejo de Estado en 2016. FOTO: ABEL CARDENAS. EL TIEMPO

riesgos que pueden ser mitiga-
bles, pero que esto requiere
que se hagan pilotos para con-
cluir cuales seran los efectos
delfrackingen el pais, y a partir
de ello tomar las decisiones so-
bre sisele da viaala técnica.

El dictamen fue fuertemente
criticado por los demandados,
elMinisterio de Minasyla Agen-
ciade DefensaJuridica del Esta-
do, asi como por la Agencia Na-
cional de Hidrocarburos y Eco-
petrol, entre otros, que sefala-
ron que la supuesta contradic-
ciénentrelosdocumentoleres-
tabavalidezal peritaje, y expre-
saron que los expertos del in-
forme mas extenso no tenian
los conocimientos necesarios y

plasmaron en su escrito opinio-
nes. Incluso, las entidades de-
mandadas presentaron al alto
tribunal lo que llamaron unos
contradictimenes.

De otro lado, los demandan-
tes, representados por aboga-
dos como Juan Pablo Sarmien-
to, defendieron que los infor-
mes, en lugar de contradecir-
se, podian complementarse y
que no eracierta la falta de ido-
neidad de los peritos.

En esa misma linea estuvo
Andrés Mutis, representante
de la Procuraduria, quien ex-
pres6 que el peritaje es solo
uno, asi fueran dos documen-
tos, y que estos no son diver-
gentes, sino que recogen énfa-

sis diferentes. En general, sos-
tuvo que las objeciones de los
demandados no se probaron.

En todo caso, las objeciones
a esta prueba seran resueltas
en la sentencia final, que se
daré en los proximos meses.

Ademas del peritaje, en esta
demanda, cuyo ponente es el
magistrado Ramiro Pazos, se
han tenido en cuenta testimo-
nios, el dictamen que entrego
en febrero de 2019 al Gobierno
otra comisién de expertos, in-
formes de la Contraloria, libros
yestudios sobre fracking, y has-
ta la exposicion de motivos de
un proyecto de ley que busca
prohibir esa técnica, entre mu-
chas otras pruebas.

Esto hallevado a que este sea
un voluminoso expediente so-
bre el cual se pronunciara, en
sentencia, la seccién tercera
del Consejo de Estado. De he-
cho, fuentes del alto tribunal
expresaron que este es quizas
el proceso de nulidad en el que
mas pruebas se han hecho en
los Giltimos afios.

Desde sus inicios, el Consejo
de Estado calific6 este proceso
como un tema de alto impacto
en Colombia. El asunto no es
menor, pues el Gobierno ha di-
cho quelatécnicaesfundamen-
tal paralaseguridad energética
del pais, aunque sus detracto-
res sostienen que genera efec-
tos graves e irreversibles en el
medioambiente y la salud.

Tras el cierre de la etapa pro-
batoria, al proceso solo le que-
dan dos pasos: los alegatos de
conclusion de las partes, que
deberanser enviados por escri-
to en 10 dias habiles contados
desde este viernes, y la senten-
cia, que es de tnica instancia,

es decir, no admite recursos or-
dinarios como la apelacion.

Los otros procesos

Esta demanda no es la Ginica
relacionada con el fracking que
estd pendiente en el Consejode
Estado. El magistrado Pazos
también tiene por definir un
desacato contra el Gobierno
por el decreto, de febrero pasa-
do, con el que regulé los pro-
yectos piloto de investigacion
integral sobre fracking (PPII).

Sibien en una decision el alto
tribunal permitié que se reali-
zaran los PPII, los accionantes
de la demanda contra las nor-
mas que regulan el fracking ar-
gumentan que en el decreto el
Gobierno violo las condiciones
que la alta corte impuso para
realizar los pilotos. El desacato
se abri6 para estudio en julio
pasado, y EL TIEMPO conoci6
que la proxima semana se esta-
ria tomando la decision.

De otro lado, contra ese mis-
mo decreto esta en el despacho
del magistrado Nicolas Yepes
una demanda de nulidad.

En septiembre, el magistra-
donegd las medidas cautelares
de suspensién que habian pedi-
do los demandantes, que son
los congyesistas Katherine Mi-
randa Pefia, César Augusto Or-
tiz Zorro y César Augusto Pa-
chén Achury, quienes argu-
mentan que el decreto vulnera
el principio de precaucion,
puessus lineamientos desatien-
den la obligacion del Estado de
prevenir dafios ambientales.

Pese a que se negaron las me-
didas cautelares, el estudio de
fondo dela demanda continda.
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