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EL CONTROL INTEGRAL
DE LOS FALLOS DE
RESPONSABILIDAD FISCAL

La Ley 1437 de 2011 fue
reformada por medio de la
Ley 2080 de 2021. El princi-
pal objeto de esta reforma es
la descongestion en los pro-
cesos que se tramitan ante la
jurisdiccion administrativa.
Sin embargo, aprovechamos
esta oportunidad para refe-
rirnos al articulo 23 de la re-
forma, en el cual se establece
que el control de legalidad en
fallos de responsabilidad es
automatico e integral.

iQué nos indica el legis-
lador para efectos de inter-
pretar la integralidad de
este medio de control?

El control automatico de le-
galidad de fallos con respon-
sabilidad fiscal surge el 29 de
septiembre de 2020 en la dis-
cusion de la ponencia del pro-
yecto de Ley en la Cdmara (1).
Para los efectos de esta inclu-
sion se hace referencia a ge-
nerar seguridad juridica, esta-
blecer un control acorde con
la estructura institucional del
Estado colombiano, privilegiar
principios de control y vigilan-
cia fiscal. Sin embargo, a partir
de tal indicacion no se des-
prende una interpretacion res-
pecto del control “integral” al
fallo de responsabilidad fiscal.

{Qué ha dicho la jurispru-
dencia del Consejo de Estado
sobre el control integral de
los actos administrativos?

El Consejo de Estado ha te-
nido la oportunidad de mani-
festar que el control judicial
debe ser integral al revisar la
legalidad de los actos admi-
nistrativos en los que se ejer-
ce el ius puniendi. En este
sentido, en la sentencia con
Radicado No. 2011-316, la
Sala Plena de esta Corpora-
cién propone dejar de lado la
“deferencia especial” hacia las
decisiones de la administra-
cién y que el control judicial
involucre (i) la interpretacion
normativa; (i) la valoraciéon
probatoria, y, (iii) las irregula-
ridades del tramite. Sefiala
adicionalmente que mediante
este control integral se garan-
tiza el derecho a la tutela judi-
cial efectiva.

{Qué ha dicho la jurispru-
dencia de la Corte Interame-
ricana de Derechos (“CIDH")
humanos sobre el control in-
tegral de los actos adminis-
trativos?

La CIDH ha seiialado en su
jurisprudencia que las garan-
tias judiciales son aplicables a
los procedimientos adminis-
trativos en donde se ejerce el
ius puniendi, en la medida en
que estos también son una
materializacion del poder re-
presor del Estado. En este sen-
tido, una de las garantias judi-
ciales corresponde con el con-
trol integral de las decisiones
punitivas mediante recursos
que permitan una revisién in-
tegra del fallo condenatorio,
la cual seria aplicable a los pro-
cedimientos administrativo.

COMENTARIOS
SOBRE EL CONTROL
INTEGRAL DE

LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS

Si el legislador considerd
que era necesario aclarar en
esta reforma que existe un
nuevo medio de control “inte-
gral”, pero asi no lo ha sefala-
do para los demas medios de
control, surge la siguiente
pregunta ;Los demas medios
de control de la Ley 1437 de
2011 no son integrales?

Esta discusion se podria zan-
jar a partir del rol del juez con-
tencioso administrativo, su po-
sicién como garante de la tutela
judicial efectiva y la obligacion
de garantizar la convencionali-
dad de sus decisiones. Sin em-
bargo, parece que el legislador
no aprovecho esta oportunidad
para aclararle a los operadores
juridicos la obligacién de mate-
rializar el control integral de los
actos administrativos en donde
se ejerce el ius puniendi en el
desarrollo de los demas medios
de control

(1) Gaceta del Congreso No.
979 del 29 de septiembre de
2020. Ponencia para primer de-
bate al proyecto de ley NO. 364
de 2020 Cdmara - Nimero 007
de 2019 Senado.

Bogot4, quien indica ser su Esposa.

AVISO
A los herederos del sefior Jorge Martinez Torres, la Corporacién Universidad Piloto de
Colombia, con domicilio principal enla ciudad de Bogots, se permite informar que el sefior
Jorge Martinez Torres con cédula de ciudadania N° 19.210.616 de Bogots, laboraba
en nuestra institucion hasta el dia de su fallecimiento, por lo que la Universidad tiene la
liquidacion de salarios y prestaciones sociales. Para reclamar la anterior liquidacion, se ha
presentado la sefora Cecilia Quinones Sudrez con cédula de ciudadania N° 41.490.202 de

Las personas que se consideren con mejor derecho que la persona antes mencionada, por
favor enviar comunicacién con soportes y con prueba idénea que lo acredite (registro civil
de nacimiento, de matrimonio, declaracién extra juicio) al siguiente correo electrénico
diradmon@unipilote.edu.co dentro de los 30 dias siguientes a ésta publicacién.
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DESTACAN QUE LOS SIGNOS SUENAN PARECIDO Y AMBOS USAN LA FIGURA DEL TORO

Red Bull impidio el registro de
Bullralt en la Superindustria

BOGOTA

La marca austriaca de bebi-

das energizantes Red Bull se

enfrent6 en este pleito de mar-

cas al registro de un centro de-
portivo.

A la Superin- ”
tendencia de In- L~
dustria yComer- Buliraft
Cio Se presentd  SIGNO SOLICITADO
la  sociedad
Bullraft parare-

DA Red Bull
marcabajoeste -
mismoe nom-  SIGNO OPOSITOR

bre. La inten-

ciéneraparadistinguirservicios
comprendidos enla clase 41 de
laClasificacion Internacional de
Niza, que corresponde a activi-
dades deportivasyde educacion.

A ese registro se opuso Red
Bull Gmbh, propietarios de la
marca de bebidas energizantes,
alegando que su notoriedad se
veriadiluidaconlaconcesionde
registro de la solicitud.

Lacompaiiia afirmo quelaso-
licitud tiene una similitud con-
ceptual con respecto a Red Bull,
que es notoriamente conocida
internacionalmente.

Red Bull dijo que, al tratarse
deunasolicitud paralaclase41,
habra una conexidad que solo
aumentala dilucion de notorie-
dad, por tanto, son servicios
complementarios a los que re-
gistra la marca de bebidas (cla-
ses 32y 41).

Incursionaron en el analisis
grafico,identificando las simi-
litudes que hay entre los sig-
nos: ambos usanuntoro enco-
lores que no son los naturales
deuntoro (azul enlasolicitud,
rojoenlaoposicion),yademas,
incorporan el nombre en in-
glés del animal.

Bullraft respondio a los ar-
gumentos de oposicion y ase-
guraron que no desconocen la
notoriedad de Red Bull, pero
que la misma esti acreditada

Am basion siskal.
Keblensurahalig

Red Bull

Red Bull dijo estar en la Clase 41internacional, pero el solicitante afir-
mo que eran meros patrocinios deportivos con fines publicitarios.

Luisa Fernanda Pérez
Abogada Asociada en Buritica Abogados

“Ante la similitud de los signos, lo
razonable es proteger la marca notoria de
cualquier dilucion de su fuerza distintiva;

riesgo que para Red Bull representaba la
marca solicitada ‘Bullraft™.

Siganos en:

‘www.asuntoslegales.co
(on los cambios en el articulado que ¢l
(D propuso para la tributaria.

tnicamente para la clase 32,
no parala 41.

Dijeron que la oposicion
hace énfasis en que presta ser-
vicios enlaclase 41 para probar
la conexidad competitiva, pero
indicaron que ésta se basa en
meros patrocinios derivados de
publicidad, que corresponden
alos actos ordinarios de divul-
gacionydifusiondeunsignoen
el mercado. Sumaron que ya
hay registros en la clase 41 de
marcas con la expresion ‘bull’.

La SIC encontré que los
signos, al ser pronunciados,
suenan ~muy  parecido.
Bullraft de la solicitud y Red
Bull de la oposicién son con-
fundibles sonora y gramati-
calmente segin el despacho.
“Eso configura la reproduc-
cion parcial de la parte nomi-
nativa de las marcas oposito-
ras”, reza la resolucion.

Después de probar la cone-
xidad competitiva de sus ser-
vicios, la SIC decidio negar el
registro de Bullraft.
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INVESTIGAN CONTRATO CON THOMAS GREG & SONS DE COLOMBIA

La Procuraduria formulo cargos contra
el exdirector de la FND, Amylkar Acosta

BOGOTA

La Procuraduria General pro-
firio un pliego de cargos contra
el exdirector ejecutivo de la Fe-
deracion Nacional de Departa-
mentos (FND), Amylkar Acosta
Medina, “por presuntas irregu-
laridades en la suscripcion de
un contrato de forma directa
con la empresa Thomas Greg &
Sonsde ColombiaS.A, por mas de
$17.000 millones”, indicaron
en el comunicado.

Acosta, segan el Ministerio
Piblico, omiti6 el proceso de li-
citacion ptblicaalahoradeha-
cer el negocio juridico, lo que
pudo vulnerar la participacion
de los potenciales oferentes en

$17.690

MILLONES

ERA EL VALOR DEL
CONTRATO PARA UNA
CENTRAL DE IMPUESTOS.

igualdad de condiciones técni-
cas y economicas.

Esta investigacion se centra
en el contrato 093 de 2016, que
tenia por objeto la adquisicion
de una plataforma centralizada
de informacion de impuesto al

consumo, por un valor de
$17.690.000.000.

Por eso, el ente le cuestiono
al investigado el hecho de po-
siblemente haber infringido
los principios de eficiencia y
transparenciaque como jefe de
lacarteradelaFND estaba obli-
gado a cumplir

El actuar de Acosta, quien
también fue Ministro de Minas
en la administracién de Juan
Manuel Santos, fue calificado
por la Procuraduria General
como “una falta gravisima a ti-
tulo de culpa gravisima”.
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