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Por las grandes dificultades para la construc-
¢idn, es que la Direccién General Maritima
(Dimar) envié una cartaen 2019 en laque
alertd que la Regasificadora del Pacifico su-
poniariesgos en la operacion del puerto de
Buenaventura, pues entre otros riesgos esta
que afectan el trafico maritimo y el canal de
acceso para descarga de contenedores.

Asimismo, alertan que el dragado debe ser
constante parano afectar las dreas de manio-
bray reviro, asi como de atraque. En el mis-
mo sentido se pronunci6 la Armada Nacio-
nal, que alertd que una planta en altamar de
este tipo, cerca de un batallén, es un riesgo
paralaseguridad nacional y, ademas, puede
afectar las operaciones de guardacostas.
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“Los resultados de las reuniones con la Di-
mary la Armada permiten concluir que estos
aspectos son gestionables por parte delos in-
teresados. Cabe aclarar que no manifestaron
estar en “desacuerdo” con la Infraestructura
de Importacién de Gas del Pacifico”, sefiald la
UPME. Es decir, estos problemas deben ser
resueltos por el futuro inversionista.
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El principal sector minero-energético

Alerta roja por la
regasificadora del Pacifico

La construccién de una planta en Buenaventura paraimportar gas
licuado tiene a sectores politicos y expertos del gremio en una cruzada
comun para evitar su ejecucion. Incremento de precios, cifras amafadas,
intereses de EE. UU. y afectaciones a Ecopetrol son algunos de los
reclamos. El Gobierno lo defiende frente a una eventual escasez.
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Mientras Buenaventurasigueala
espera eterna de una respuesta
eficaz a su dolorosa violencia, en
las entrafias del puerto se desa-
rrolla otra disputa calculada en
miles de millones, que compro-
mete el futuro inmediato del sec-
tor energético: la construccién de
la regasificadora del Pacifico y el
gasoducto Buenaventura-Yum-
bo. El Gobierno argumenta que
su construccion es urgente, pues
solohayreservas de gas paraocho
afios, pero desde la academiay la
politica se diagnostica que sera
un golpe incalculable a las finan-
zas del pais,ademdas de unmal ne-
gocio que, en principio, costara
mas de US$1.000 millones, que
terminaran pagando los colom-
bianos en sus facturas de gas. Al-
gunosyalocomparan con Reficar
y Bioenergy.

Desde hace una década, cuan-
do se estructur6 la regasificado-
rade Cartagena,laideaderepro-
ducir este modelo en el Pacifico
siempre se mantuvo. Los gobier-
nos de Alvaro Uribe y Juan Ma-
nuel Santos no se atrevieron a
darle via libre. Sin embargo, en
2018, ya en la era Duque, la Uni-
dad de Planeacion Minero Ener-
gética (UPME) retomé laideade
la regasificadora del Pacifico,
quese consolidé en plenapande-
mia, en octubre de 2020, cuando
se conocid laconvocatoria ptbli-
ca para seleccionar al inversio-
nista que presente la oferta mas
barata para construirla, junto al
gasoducto y una planta de alma-
cenamiento y transferencia.
Desde ese momento, la contro-
versiagasiferaestaalrojovivo.El

ultimo debate se dio el pasado
martes en el Congreso.
~ Enunaaudienciapublicaenla
Comisidn Quinta del Senado, a
instancias del congresista Jorge
Enrique Robledo, ademas de va-
rios senadores, funcionarios pt-
blicos, académicos, voceros de
losorganismos de control, repre-
sentantes de los consumidores y
expertos del sector minero-
energético del pais debatieron
sobre la conveniencia de cons-
truir o no la regasificadora del
Pacifico. Lamayoriacoincidiéen
que, por ahora, lo que predomina
es ladesconfianza frente a las ci-
fras que tiene la UPME, pues
crean un escenario de alarma
respecto a la produccién de gas
en Colombia. Esa misma percep-
cion es labase del organismo pa-
ra justificar una regasificadora
como la solucion frente a una
eventual crisis en la prestacion
del servicio.

La UPME y el Ministerio de
Minas y Energia se defienden
manifestando que sus calculos se

" basan en estudios técnicos elabo-

rados desde 2015, que concluyen
que uno de los ocho planes de
priorizacién para garantizar el
abastecimiento de gas es la im-
portacién. Por esta razon, para la
UPME, la construccion de la re-
gasificadora constituye una res-
puesta a la pérdida de autosufi-
ciencia y el desabastecimiento.
Ademas, resalta que su costo es
menor a construir una nueva in-

“La UPME no ha
podido demostrar que
no hay gas. Naturgas
dice que las reservas
en Colombia son cerca
de 18 veces las que
estan declaradas”.

Jorge Enrique Robledo, senador.

terconexion alyacimiento offsho-
re (fuera de costa) Barranca-Ba-
llena en La Guajira o a ampliar la
terminal de Cartagena. Las auto-
ridades mineras insisten en que
se trata de una idea confiable que
también diversifica las fuentes de
suministro de gas, hoy concentra-
das en el norte del pais.

Segun los analisis de la UPME,
por efectos del fendmeno de El
Nifio, en Colombia puede haber
un desabastecimiento de gas en
2026, porque aumentaria la de-
manda de las termoeléctricas.
Expectativa pesimista ala quele
salieron criticos en la Comisién
Quinta del Senado, como la del
congresista José David Name,
quien enfatizé: “No estoy de
acuerdo con las cifras que la UP-
ME estd dandosobre las reservas
degas, porque creanunazozobra
para que los colombianos diga-
mos nos vamos a quedar singas”.
Otros participantes del debate
agregaron que la UPME debe
ajustar su metodologia, porque
es ildgico concluir que en ocho
afios no habragas, puesreconoce
que los yacimientos actuales (in-
cluyendolosoffshore) vanadejar
de ser productivos, descono-
ciendo las proyecciones reales
de explotacidn.

“La UPME no ha podido de-
mostrar queno hay gas. Desde ha-
ce varios afios dicen que se acaba,
pero laproduccién aumenta. Ha-
cen célculos con reservas decla-
radas, perono conlas que pueden
existir. Naturgas dice que las re-
servas en Colombia son cerca de
18 veces las que estan declara-
das”, se sumo el senador Jorge
Enrique Robledo. Canacol, una
delas productoras en la costa Ca-
ribe, explicd que las estimaciones
de la UPME son de siete a ocho
afios porque es el gas que ya esta
vendido. “Las reservas aumentan
a medida que se va perforando,
porque crece la demanda”, agre-
g6 Jorge Linero, presidente de

Gas de Canacol Energy. El presi-
dente de Ecopetrol, Felipe Bayon,
reveld que hay previstas inversio-
nes por US$400 millones para
aumentar la produccién en los
yacimientos offshore en el Golfo
de Morrosquillo.

En su defensa, el director de la
UPME, Christian Jaramillo, dice
quesusestimacionesson diferen-
tes a las de los productores por-
que su mandato es garantizar el
abastecimiento y no hacer apues-
tas con probabilidad de ganar. “Es
la diferencia entre el ejercicio de
quién garantiza y quién hace una
inversion a riesgo. Si bien los in-
versionistas dicen que vanatener
mas gas, ellos no lo han puesto en
comercializacion. Esonoes segu-
ridad paranosotros”,indicd Jara-
millo. Sinembargo,la Contraloria
anuncio que en pocos dias publi-
caria los resultados de un control
preventivo sobre los posibles

riesgos de la regasificadora y
agreg0 que eran preocupantes las
cifras que estaban manejando las
autoridades, porque no eran con-
gruentes con larealidad.

:;Quiénvaapagar?

Sinresolverlasdudasrespectoa
las reales reservas de gas en Co-
lombia, la otra incertidumbre es
c6mo pagard el Estado la regasifi-
cadora del Pacifico. Segtin la UP-
ME, una vez esté operando —58
mesesdespuésde elegidoelinver-
sionista— comenzara el periodo
de remuneracién por quince afios.
Este diario consulté si se prevé un
eventual atraso en las obras, sobre
todo del gasoducto Buenaventu-
ra-Yumbo, dados los graves pro-
blemas sociales, ambientales y de
orden publico que presenta la re-
gion. LaUPME respondio que “no
se ha considerado una remunera-
cién parcial, pero si estd abierta la
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“El riesgo es del inversionista” UPME

Al consultar ala UPME sobre si estaban listas
las licencias ambientales, de construcciony
operacion, larespuesta fue que el proceso de
seleccion es ariesgo del inversionista. “Es de-
cir, es responsabilidad de este llevar a cabo to-
dos los tramites y las acciones relacionadas
con la obra, incluyendo (pero sin limitarse) a
la elaboracion de disefios, planos, gestion de

predios y otros documentos, obtencion de
permisosy licencias (incluyendo licencia
ambiental, permisos de construccion u otros
necesarios), gestion de consultas previas,
vinculacion (de ser el caso) de contratistas,
proveedores y terceros, obtencion de conce-
sidn portuariay otros permisos asociados y,
en general, todas las actividades, licencias,

permisos, autorizaciones, consentimientosy.
tramites necesarios para llevar a cabo el Pro-
yecto de la Infraestructura de Importacion
de Gas del Pacifico”. Sin embargo, una fuente
le dijo a este diario que la licencia ambiental
por laque iria el gasoducto estd ya en manos
de un empresario de Buenaventura que es re-
conocido por su poder en los puertos.
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)) Al parecer, la

licencia ambiental
por la que iria el
gasoducto esta ya
en manos de un
empresario de
Buenaventura.
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Laregasificadora del Pacifico es un proyecto espejo a la regasificadora de Cartagena, en la foto,
para laimportacion de gas licuado. Sobre ambas han recaido criticas. / sociedad Portuaria £l Cayao

posibilidad para que el inversio-
nista implemente alternativas
temporales para prestar los servi-
cios asociados”. Es decir, una
puerta abierta a que se pague sin
que se termine el gasoducto.
Respecto al espinoso asunto de

los consumidores, la UPME dejo
claro que, una vez se conozcan las
propuestas, la Comision de Regu-
lacién de Energiay Gas (CREG) se
encargara de definir las tarifas que
se aplicaran y como van a repercu-
tir en las facturas de los usuarios.
Segun los estudios del Gobierno,
los consumidores estan dispuestos
a pagar hasta US$30 (casi
$100.000) mensuales para evitar
un corte en el servicio del gas. Y
agreg0 que, seguramente, las tari-
fas tendran unavariacion del 15 % al
25 %, que no resulta significativo
frente al aumento anual que tienen
lasfacturas de gas, en especial,enel
suroccidente, donde los costos de

transporte estan sumando entre
US$4 v US$5 (algo mas de
$17.500).

Los opositores al proyecto
cuestionan estos numeros y ale-
gan que el Estado no puede sacar
aconvocatoriaun proyecto de se-
mejante envergadura sin definir
como va a pagarlo. Creen que no
lohicieron antes por el costo poli-
tico que significaba reconocer
que alosestratos1, 2y 3les subird
lafacturade gas. “Montar larega-
sificadoray el oleoducto son cer-
ca de US$800 millones que van a
terminar cargados al costo del

gas. El costo subira cerca del 60 %.

Son cifras escandalosas. Ese gas
extranjero para esa regasificado-
raes mas caro que el gas nacional.
Esto puede ocasionar que empre-
sas que hoy estdn en el negocio
del gas vuelvan al carbén. Y todo
el discurso de pasar alas energias
limpias queda en entredicho”,

En cifras
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1000

millones de ddlares, pagados
al5anosenlasfacturasde
gas, es la cifra que puede
costarles alos colombianosla
construccidndela
Regasificadora del Pacifico.

30

doélares mensuales, casi
$100.000, es la cifra que,
seguinia UPME, estan
dispuestos a pagar los
consumidores para que
no les corten el gas.
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reveld que ha
US$400 millo
en los vacim
Morrosquillo.

denuncio el senador Robledo.

“Los hogares, de todos los es-
tratos, van a pagar la inversion de
la regasificacion y me parece in-
justo con el Caribe colombiano,
que ya pagamos la regasificadora
de la costa. El recibo del gas va a
subir. Los estratos 1y 2, sobre to-
do, van a pagar mas de $45.000
millones durante los proximos
veinte afnos”, agrego el senador
Name en la Comision Quinta. Un
empresario anadio: “Esos ingre-
sos revierten al inversionistay no
a la nacion. La planta tiene cin-
cuenta afos de vida util. Los con-
sumidores quedan treinta afios
pagandoal privadoynorevirtien-
do a la nacién, porque no es una
concesion. Es inaceptable que el
Gobierno cobre a los estratos ba-
jos por un gas que no van a utili-
zar. No habria problema si el in-
versionista pone la planta y paga
quien la use. Asi funcionaen todo
elmundo”.

“El proyecto no cumple con los
objetivos de reactivacion econo-
micay de transformacion energé-
tica. Seran los usuarios quienes
respondan por la regasificadora
sin tener garantizada la conecti-
vidad del gas. Esa inversion no es
reactivacién del pais, sino que se
hace para productores de afuera.
Eso encarecera el costo del gas,
los industriales van a tener que
migrar al uso de carbon y gas li-
cuado del petréleo, los cuales van
en contra de la transformacion
energética. Ademas, ocasionara
que se erosione lo que ha ganado
el paisen transformacion energé-
tica”, manifestd Sandra Stella
Fonseca, directora de Asoener-
gla, que, desde unavision técnica,
como otras agremiaciones priva-
das, también tiene reparos frente
alainiciativa de la regasificadora
del Pacifico.

Elimpacto a Ecopetrol

Entre las voces criticas esta la
de Amylkar Acosta, exministro
de Minas y Energia, quien, res-
pecto a la necesidad, convenien-
ciayjustificacion de laregasifica-
dora del Pacifico, plante6 que “a
las empresas transportadoras les
dalo mismo que el gas sea produ-
cido en el pais o importado, pero
los usuarios son los principales
afectados, quienes han apostado
al gas vehicular, la industria que
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migro del carbon al gas, las plan-
tas generadoras de electricidad a
gas y los domiciliados”. Quienes
se oponen a la regasificadora, en-
tre ellos varios senadores de la
Comision Quinta de distintos
partidos politicos, sostienen que
Ecopetrol sera el principal afec-
tado, pues sus costos de produc-
cién aumentaran y pagarézl aex-
tranjeros por un gas que la em-
presa puede producir. “Es un tiro
a Ecopetrol”, dijo uno de los aca-
démicos consultados.

Desde el Congreso, criticos de la
iniciativarecalcaron que laregasi-
ficadora del Pacifico ahuyenta la
inversion extranjeray planteauna
politica contraria a la impulsada
porel Gobierno parapromocionar
la exploracion y explotacion de
gas, al punto que, sefialan, es una
punalada al fracking, que en un 90
% produce gas. Y no faltan las du-
das acerca de los intereses que
pueda tener Estados Unidos en su
proposito de exportar gas a Co-
lombia. Elsenador Robledoreveld
que, en noviembre de 2019, el go-
bierno de Ivan Duque firmo con
Estados Unidosun acuerdo marco
para afianzar la cooperacion en el
fortalecimiento financiero en ma-
teria de energia e infraestructura,
conunacapite sobre la promocion
de infraestructura para facilitar la
importacion del gas licuado. “Es
un negocio de burro amarrado”,
sentencio.

En la actualidad, Estados Uni-
dos es el principal productor de
ese gas gracias a los proyectos de
frackingen Luisiana. “Aca (en Co-
lombia) en energia no se va a ha-
cer nada, no se va a caer una hoja
de un arbol sin que esté por fuera
de ese marco en el cual el Gobier-
noleentregéladirecciondelapo-
litica energética a Estados Uni-
dos”, manifestd Aurelio Suarez.
Cierto o no, por ahora continta la
convocatoria de la UPME para
conseguir inversionista a la rega-
sificadoradel Pacifico. Hastael 27
deabril se pueden presentar ofer-
tasyel 18 de mayo se elegird al ga-
nador. La CREG publicara las ta-
rifasy se conoceraaciencia cierta
cuanto tendran que pagar los co-
lombianos. Ladecisién no esta to-
mada, pero la discusion técnica
ya paso a los escenarios publicos
y, por supuesto, al radar de los or-
ganismos de control.p



