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Energia eolica, la
que requiere
mayor inversion

Los recursos iniciales para estas tecnologias oscilan

entre US$650.000 y US$1 millén por kilovatio

de capacidad. Se suman costos de operacion.

Daniela Morales Soler

EL PAIS avanza en la discu-
sion de acelerar la transi-
cion energética. Se trata de
uncamino que pretende au-
mentar la participacion de
energiasrenovables y reno-
vables no convencionales
en la matriz de generacion
eléctrica.

Hacer este proceso con-
lleva inversiones importan-
tes por parte del sector pri-
vado, que es el que desarro-
lla las obras. Las tecnolo-
gias como lasolar yla edlica
han tenido una disminu-
cion gradual en los costos,
lo que ha hecho mas viable
la construccién de los gran-
des parques de generacion.

Actualmente, la inver-
sién promedio por cadatec-
nologia renovable no con-
vencional muestraquelain-
version para desarrollar un
kilovatio (KW) solar es mas
barato que la misma poten-
cia en edlico. De acuerdo
con datos del Ministerio de
MinasyEnergiay concalcu-
los de Portafolio, se encuen-
tra que en promedio, un
KW de energia solar cuesta
US$877.000 en inversion.
Parael caso de edlico, el pro-
medio de recursos destina-
dos es un poco superior, re-
quiriendo US$1 mill6n.

German Corredor, direc-
tor de SER Colombia, dijo
que esto en parte se explica
por cuestiones logisticas y
de transporte. Para movili-
zar partes como las palas o
los rotores se requiere de
buques con caracteristicas
especificas, asi como condi-

Hay un costo de
inversion inicial
por la energia
producida.

A eso se suman
costos de mante-
nimiento y
operacion”.

German Corredor
Director SER Colombia

ciones de vias terrestres
que permitan la moviliza-
cion de estas partes.

En el caso de la energia
solar, estas pueden ser com-
partimentalizadas para
traerse en contenedores.
Asisutransporte es mas sen-
cillo y mas econémico.

Los datos de la cartera de
Energia muestran que hay
en operacion y en pruebas
295 proyectos, de los cuales
dos son edlicos y los restan-
tes solares. Las inversiones
de estos por parte de las
compaiiias, se estima por
encima de US$920 millones
y una capacidad total esti-
mada de1.015 MW.

Ahora bien, estas tienen

diferencias asociadas con

su capacidad de produc-
cion. De acuerdo con Jorge
Sierra, CEO de Enersinc,
mientras una turbina es ca-
paz de producir energia en
cualquier momento del

dia, en el caso de los pane-
les, su capacidad se reduce
aalgunas horas del dia.

Sobre este punto, Rodol-
phe Demaine, CEO de
Equans, matiza que el fac-
tor de planta (cociente en-
trelaenergiageneradafren-
te al potencial en pleno) de
la energia solar puede lle-
gar a ser superior, con lo
que se contrarresta este
efecto.

Sin embargo, Corredor
sefiala que otro indicador
quese debe tener en cuenta
es el costo nivelado eléctri-
co (Lcoe), que evalia la
competitividad real de ge-
neracion (kilovatio hora,
KWh) sobre el valor requeri-
do para producirlo.

De acuerdo con datos de
la Agencia Internacional de
Energia, para 2020, la me-
dianade precio para produ-
cir un KWh de edlico en tie-
rra es de US$50, mientras
que en una planta solar,
este precio puede ser un
poco mayor, llegando a
US$56.

Estos son los datos agre-
gados promedio de 24 pai-
ses estudiados por la Agen-
cia. Sin embargo, el mismo
estudio sefiala que depen-
diendo de las condiciones
climaticas de cada regién .
Por ejemplo, la fuerza y la
constanciadel viento o el ni-
vel de radiaci6n solar pue-
den influir en el Lcoe de
cada tecnologia.

OTRAS ENERGIAS

Sierra sefiala que otras
energias, como la hidroeléc-
trica pueden llegar a reque-

MILLON cuesta en promedio la inversién inicial que
debe hacer el sector privado para construir un kilovatio
(KW) de energia eélica, un poco mas caro que el
promedio para la misma capacidad en solar, que oscila
entre US$750.00 y US$850.000.
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Fuente: Ministerio de Minas y Energia y sondeo Portafolio

Recientemente el pais
lanzélarutade
edlicos costa afueray
una resolucion que da’
via libre para que las
empresas obtengan
permisos temporales
sobre las areas
maritimas destinadas
aestetipode
proyecto. Uno de los
retos de este tipo de
tecnologias, es que
atdn resulta muy caro
y poco competitivo
producir energia,
dice Martin Garcia,
lider de Vestas para la
region norte de
Suramérica. Segiin la
Agencia Internacional
de Energia, la
mediana en 24 paises
de esta tecnologia es
de US$88 por
kilovatio hora
producido. Garcia
sefiala que este es uno
de los desafios, dado
que se debe brindar
mecanismos para que
esta energia sea
competitiva al nivel
de otras renovables
no convencionales
como solar.

rir mayor inversion inicial.
Destaca que puede signifi-
car entre US$2 y US$2,2 mi-
llones por KW. No obstante,
el factor de planta esunode
losmasaltos, llegando inclu-
s0a 65%. Este sin embargo,
eselcasodelasgrandes cen-
trales, puesto que en la pe-
quefias y medianas, que no
requierenderepresas, el ca-
pital necesitado es menor,
siendo en promedio de
US$650.000 por kilovatio.

Corredor sefiala que en
el casode plantas de genera-
cion térmica, estas también
pueden ser mas econdémi-
casenloquerespectaalain-
version inicial. Sin embar-
g0, estas requieren de los
combustibles (gas, diésel,
carbén) para producir la.
energia, esto hace que sea
mas costosa.

De acuerdo con la Agen-
cia Internacional de Ener-
gla, estas tecnologias puede-
costar US$91 por KWh en el
caso de gas y para carbon
puede ser de US$116. Ade-
mas tienen mayor volatili-
dad dado que estos energéti-
cos cambian de precio, lo
que puede hacer que sea
mas o menos competitivo.®



