;E1 PND, un obstaculo para la transicion energética?
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EL GOBIERNO DEL PRESIDENTE PE-
tro, desde su campana y posteriormente
durante estos meses, ha insistido en que es
fundamental trabajar en la mitigacion del
cambio climatico y ha planteado la necesi-
dad de fomentar y promover las energias
renovables no convencionales. Tesis que
desde la Asociacion de Energias Renova-
bles hemos apoyado, porque consideramos
que vaen ladireccion correcta.

En ese sentido, es importante resaltar lo
que plantea el Plan Nacional de Desarrollo
(PND) presentado al Congreso en dias pasa-
dos, en el que precisamente uno de sus obje-
tivos es el fomento de las energias limpias.
Enelarticulo 3 se plantea, entre otras cosas,
la “diversificacion de las actividades pro-
ductivas que aprovechen el capital natural y
profundicen en el uso de energias limpias”.

Sin duda, la transformacién de la matriz
eléctrica usando energias renovables no
convencionales se ha iniciado en el pais.
Hay una serie de proyectos en desarrollo
quessignifican casi 3.000 MW, los cuales po-
drian entrar en funcionamiento antes de fi-
nalizar el 2024. Estas inversiones cuantio-
sas, de mas de 3.000 0 4.000 millones de dg-

lares, son lideradas por empresas del sector
privado, grandes, pequenas, nacionales e
internacionales.

Por supuesto, el inversionista que se ha
comprometido y que particip6 en subastas
realizadas en 2019 y 2021 lo hizo sobre laba-
se de unas condiciones juridicas vigentes en
ese momento. E1 PND del anterior gobierno
establecié una transferencia de estos pro-
yectos para las comunidades y municipios
del 1 %, que se subiria al 2 % de sus ingresos
brutos en el momento en que se alcanzaraun
mayor porcentaje en la matriz energética.

Lo curioso pero contradictorio es que es-
te Gobierno, que ha insistido en el impulso
de las energias renovables, plantee en el ar-
ticulo 188 del PND la creacion de una trans-
ferencia yano del 10 2 %, sino del 6 % de los
ingresos. Es preocupante porque es una ci-
fra significativa e implica que estos proyec-
tos puedan quedar con dificultades finan-
cieras parasu desarrollo e incluso que algu-
nos inversionistas puedan decidir en este
momento no hacerlos y abandonar el pais.

Las razones que ha manifestado laminis-
trade Minasy Energia, Irene Vélez, parain-
cluir esta transferencia son vélidas, claras,
sobre todo por el caso de La Guajira, unare-
gion con muchas necesidades sociales; sin
embargo, en este departamento hace mu-

chos afios existen proyectos carboniferos y
gasiferos que no pagan transferencias.

Las cosas pueden mejorar y creemos que
los recursos que requiere esta region en es-
pecifico pueden ser mas altos que ese por-
centaje, pero es importante que el Estado
cumpla sus funciones en el territorio y que
los recursos adicionales se puedan derivar
de diversas fuentes, de tal manera que no se
afecte a una industria que apenas estd na-
ciendoy que es fundamental para la transi-
cion energética.

Resultaincoherente que estemos hablan-
do del momento de las energias renovables,
pero a la vez las estemos gravando con mas
impuestos (demasiado onerosos) y cargas
que sin lugar a dudas no hacen atractiva la
inversion. La peor situacion para las comu-
nidades de La Guajira es que no haya pro-
yectos que generen recursos y empleo.

Somos conscientes de que este proceso se
debe hacer conrespetoalas comunidadesy
alos derechos humanos, porque de lo con-
trario los proyectos no son sostenibles.
Nuestro llamado al Congreso es que anali-
cemos este articulo para que se busquen al-
ternativas y no se impacte de manera direc-
ta a las energias que estdn llamadas a ser la
base de la transicion energética.
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