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Sobrecosto de Reficar
se pagaria con acciones
tras ganar demanda

Ecopetrol podria recibir hasta 19,9% de acciones preferenciales de la

matriz de la firma encargada de hacer la ampliacion de la refineria.

ECOPETROL informé6 que
se habia aprobado el plan
de reestructuracion finan-
cierade CB&I UK, filial dela
empresa McDermott encar-
gada delas obras de amplia-
ciény modernizacion de Re-
ficar, que implica el descar-
gue de la obligacién del
pago a la petrolera por los
sobrecostos asociados a la
obra.

Valela pena destacar que
desde el pasado 8 de sep-
tiembre de 2023 se esta lle-
vando a cabo un procesode
reestructuracion de la em-
presa a cargo de la ingenie-
ria, aprovisionamiento y
construccién (EPC por sus
siglas eninglés) de la Refine-
ria de Cartagenaante la Cor-
te del Distrito de Amster-
dam.

En el marco de este pro-
ceso se presenté un plan de
pago por la orden que se le
emiti6é por los sobrecostos
en la construccion de la in-
fraestructura derefinacion.

Cabe recordar que a
CBI&I se le orden6 a media-
dos del afio pasado pagar
US$1.000 millones mas los
intereses causados desde
2015 a Ecopetrol por los so-
brecostos en la moderniza-
ciényampliaciéon de estain-
fraestructura.

En el marco de este pro-
ceso, se present6 un planal-
ternativo de reestructura-
cion en el que la compaiiia
petrolera podriarecibir par-
tedelas obligaciones adqui-
ridas con acciones de Mc-
Dermott, una empresa de
soluciones de ingenieria y
construccion de obras para
el sector de energia.

En caso de que la Corte
del Distrito de Amsterdam
en Paises Bajos apruebe
este plan de reestructura-
cion Ecopetrol recibiria ac-
ciones preferenciales con-
vertibles en 19,9% del capi-
tal comin de esta compa-
nia, consede en Texas, Esta-

dos Unidos y con presencia
en mas de 54 naciones.

Estaseriaunadelasalter-
nativas para pagar la totali-
dad de lo que la Camara de
Comercio Internacional or-
dend pagar a la colombia-
na.

ELCASO

En marzo de 2016 Reficar
pidi6 que se abrieraun caso
en contra de CB&I por sus
actuaciones en el contrato
para ampliar y modernizar
larefineria.

Valela penadestacar que
ese mismo afio la Contralo-
ria General de la Nacion
anuncié que una auditoria
habia encontrado 36 hallaz-
gosfiscales endicho contra-
to. Los hallazgos sumaban
$8,5 billones o mas de
US$2.000 millones en su
momento.

Posteriormente, Ecope-
trol anuncié que habia
dado inicio al proceso en

CB&, filial de McDermott, fue condenada a pagar US$1.000 millones a Ecopetrol. archivo

contra de la firma a cargo
delaobra.

Finalmente, en junio de
2023, la Camara de Comer-
cio Internacional fall6 a fa-
vor de la empresa petrolera
colombiana y ordeno este
pago.

Sin embargo, es de desta-
car que Ecopetrol pidi6 un
pago de “al menos”
US$2.000 millones por los

e®

El fallo
comprueba que
las decisiones de
lajuntay de la
administracion
que se tomaron
estuvieron
sustentadas”.

costos extras asociados al
desarrollodelaobraderefi-
nacion.

Después de la decision
de este arbitraje algunos de
los exdirectivos de Reficar,
que fueron sancionados
por Contraloria por $2,9 bi-
llones, reaccionaron.

En el comunicado, sefia-
lan que “comprueba que
las decisiones de la junta di-
rectiva y de la administra-
cionde Reficar que se toma-
ronalolargodelaconstruc-
cion del proyecto estuvie-
ron sustentadas y tuvieron
como 0nico objetivo que la
iniciativa industrial de ma-
yor envergadura enla histo-
ria de Colombia se termina-
ra”. Este fue firmado por Ja-
vier Gutiérrez, Orlando Ca-
brales, Carlos Bustillo, Pe-
dro Rosales, Andrés Riera,
Uriel Salazar, Magda Mano-
salva, Diana Calixto Reyes
Reinoso que estaban en la
empresa en ese entonces.?




